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Eléterjeszté: Medvacz Lajos polgarmester

Medvacz Lajos polgarmester kbszénti a Képviselb-testiilet tagjait, a megjelent polgarokat. Kiilén kbszénti
a témahoz megjelent szakért6ket, az OLAJTERV ZRT elnbkét, dr. Pap Géza urat, dr. Bicz6 Boglarka
Szakagvezetét, Nagy Attila tervezdt, Sesztak Tamas igazgatdsagi tagot, tovabba Mézes Zoltant és Gulyas
Palt a Central Geo Kft munkatarsait. EImondja, hogy sajnalatos technikai okok miatt a varosi televizio nem
tud kbzvetiteni a kbzmeghallgatasrol, amiért elnézést kér.

Ismerteti Balassagyarmat Varos Onkormanyzata és Szerveinek Szervezeti és Milkédési Szabalyzatarol
sz0l6 10/2011.(IV.01.) bnkormanyzati rendelet 36. §-a szerinti a kbézmeghallgatasra vonatkozé
rendelkezéseket. EImondja, hogy minden jelenlévé valasztopolgar legfeliebb 2 alkalommal és legfeljebb 5-
5 perces idStartamban szdlalhat fel, illetve intézhet kérdést a Képviselb-testiilet tagjaihoz.

Ezutan felolvassa a k6zmeghallgatas témajaval kapcsolatos 6sszefoglald tajékoztatot, melynek irasos
anyaga a jegyzbkdényv mellékletét képezi.

A koévetkezbkben tajékoztatja a jelenlévbket a k6zmeghallgatas menetérdl. EI6szér megadja a szot a
Jelenlévé szakért6knek, ha kivannak a témaban szélni. Ezutan keriilhet sor a jelenlévé polgarok
kérdéseire. Megkéri a polgarokat, hogy amennyiben kérdést kivannak feltenni, vagy véleményt formaini,
faradjanak a mikrofonhoz (a hangrégzités végett) és mutatkozzanak be. Ezutan feltehetik a kérdést. Két-
harom kérdés feltétele utan kertiil sor annak megvalaszolasara.

Dr. Bicz6é Boglarka: Kbsz6ném a szot polgarmester ar. Dr. Biczo Boglarka vagyok, az OLAJTERV
Csoport engedélyezési vezetbje. Cégiink nagy tapasztalattal rendelkezik a szallit6 vezetékek
tekintetében. Osszességében is elmondhatd, hogy Magyarorszagon nagy multra tekint vissza ez az
iparag, az elsé szallitbvezetéket a ll. vilaghaboru utan épitették meg és azota kb. 8200 km szallitovezeték
van az orszagban, gaz, foldgaz, kbolaj szallitovezeték. Ezekben a vezetékekben a nyomas 40 bar-tol
kezdddik, 64 bar-os a hazai vezeték halézat nagyrésze. Ez, amit most épitiink egy picivel magasabb
nyomasfokozatu, 75 bar-os lesz. A bényéaszati vezetékek kbzel 100 bar-on lzemelnek. Gézszéllitd
vezetékbdl kézel 6.000 km lizemel jelenleg az orszagban, az elmult 50 év tapasztalatai alapjan
kijelenthets, hogy ez a legbiztonsagosabb szallitasi méd Magyarorszagon. Gézszallitd vezeték



tekintetéeben az elmult 40 évet nézve nem volt olyan lizemzavar, amely harmadik fél sériilésével, vagy a
kéryezetben okozott karral végz6détt volna. Pozitiv tapasztalatokrol beszélhetiink. 50 éve terveziink,
kiviteleziink ilyen géazszallitd vezetékeket, illetve vegyipari létesitményeket. Szerénytelenség nélkdl
allithatjuk, hogy a hazai piacon a legnagyobb tapasztalattal rendelkeziink ebben az iparagban.
Tarsasagunk tervezte meg ezt a szallitbvezetéket. Mi az eljarasba a kérnyezetvédelmi engedélyeztetés
utan kapcsolodtunk be. Tarsasagunk arra kapott felhatalmazast, hogy a kémyezetvédelmi engedélybe
foglalt szempontok alapjén készitse el a gazszallité vezeték részletterveit, illetve az alapjan folytassa le a
hatésagi eljarasokat, és az eljarasokban foglalt el6irasok alapjan valésitsa meg a gazszallité vezetéket,
helyezze lizembe adja at a Magyar Gaz Tranzit Zrt-nek, aki majd az lizemeltet6je lesz ennek a
vezetéknek. Amit igazabol a vezetekrél érdemes tudni: kb. 5 milliard m® szagositott gaz szallitasara
alkalmas. Kétiranyu szallitasra is alkalmas, tehat Szlovakia iranyabdl, az északi gazmezdbkrdél is tudnak
gazt szallitani Magyarorszagra, illetve Magyarorszagrol Szlovakiaba. Kapcsolodik a tébbi magyarorszagi
gazrendszerhez, igy a Foldkdzi-tenger fel6l is tudunk géazt széllitani. Igy tudjuk biztositani, hogy ne
kizarélag az orosz import gaztdl fliiggjén Magyarorszag, ez a beruhazas legfontosabb célja. Ennyit
kivantam eléljaroban elmondani. Javaslom, kérdezzenek a megjelentek és valaszolunk.

Dr. Pap Géza elnék: En is készénték mindenkit. Polgarmester Ur tajékoztatéja nagyon részletes volt, aki
végig kévette, gyakoriatilag majdnem minden informéaciét megkapott. En inkébb tagabb kérbe szeretnék
kitekinteni, hogy mért is kell ez a vezeték? Bicz6 doktorné elmondta, hogy 5 milliard m’ gaz szallitasara
alkalmas ez a vezeték, ami a magyar gazfogyasztas fele. Ha ismét krizis helyzet alakulna ki, és nem
Jjénne az ukran gaz, tudnank vaséarolni a Foldkdzi-tenger iranyabdl. Az 1970-es években az akkori
korményzat ugy déntétt ellatia gdzzal az orszégot, ma a lakosség 97 %-a hasznalja. A fiités, a viz komoly
problémat jelenthet. A kormanyzatok érzékelték ezt a fliggbséget, biztositani kell alternativ lehetéséget,
ami nem olcsé, sokba keriil a Kormanyzatnak, amely ugy dontdtt Gj szakaszt k6t be az ellatasba,
Norvégia, illetve afrikai gazra. Nagyon nagy baj lenne Magyarorszagon, ha Ukrajnaban elzarmak a
csapokat. Az E-D-i iranyu széllitast is biztositani kell. Az ellatés biztositasa mellett figyelni kell az
elosztasra is, gaztarolok kiépitésére is sor keril. Ennek a beruhdzasnak meg kell térténni. Nincs olyan
beruhézas, ahol valaki valami sérelmet ne szenvedjen, de tessék megérteni, hogy ez valamennyilink
érdekében térténik. Mi csak egy kis pont vagyunk ebben az egészben, déntést nem tudunk hozni, minket
azert lehet szidni, ha nem emberséges modon, illetve nem a jogszabalyoknak megfelel6en végezziik a
dolgunkat. Ha barki barmi ilyet észlel, azt be kell jelenteni, ha igaz, igérjik, ezeket helyretessziik. Tessék
komolyan venni az ajanlatainkat, mi nem akarjuk kisemmizni a lakossagot. Mi ezt becsliletesen,
tisztességgel szeretnénk csinalni. Ez a vezeték meg fog éplilni, ez a kérdés eldblt, a két orszag alairta.
Valakik félnek, hogy valami felrobban. 50 éve csinaljuk ezt a szakmat, még nem volt erre példa.

Lombos Istvan képviselé ur: A szakértbknek mondanam, hogy én is azon a szinten vagyok az
informaciok tekintetében, mint az itt (l6 lakék. Minket nem kell meggy6zni ennek a beruhazasnak a
sziikségességerdl. Tudomasul vettiik, hogy meg lesz épitve, ha tetszik, ha nem. Arrdl kell meggydzni a
lakokat, hogy nem fenyegeti veszély Sket, nem torténik olyan dolog, ami az oft lakbknak az életvitelét
negativan befolyasolna. Errél van igazan sz6. Az elhangzottakkal nem fogunk tudni vitatkozni, mi nem
vagyunk szakemberek, a lakok félnek, ket kell megnyugtatni, vannak olyan informécioik, hogy a
vezetéktdl 21 m-en belil nem lehet semmit épiteni. Vagy milyen tavolsagra kell lenni a lakott tertilettél?
Vagy ha baj van, mi térténik veliik? A langgal valami térténik, hogy befolyasolja a lakok életét?

Van olyan polgar, aki nem tudja, az ingatlana hogy Keriilt bele abba a teriiletbe, amelyiken a gazvezeték
atmegy. Kérdéseim még: A tervezés soran nem merilt fel milyen teriileten fog menni ez a nyomvonal? A
nyomvonal kijelblésekor nem meriilt fel, hogy kié az a teriilet, amelyik teriileten végig megy a nyomvonal?
Voltak ilyen (igyek, ezekre a kérdésekre szeretnénk valaszt kapni.

Nemzetgazdaségi szempontbdl, az orszagok k6z6tti szempontbél nem kérdés, fontos ez a beruhézas.
Sajnalom, hogy nincs tv-kbzvetités, azon keresztiil a lakossag tudott volna informaciokat szerezni.

Krasznai Kazmér polgar: K6széném a szo6t polgarmester ur, k6sz6ntém a szakért6ket is. Krasznai
Kéazmér nyugéllomanyu hatarérzaszloés vagyok. Az Ipoly folyot ismerem, egy nagyon veszélyes folyordl
van sz6. Megnéztem most a térképen, nem tudom at megy-e alatta? Szamoltak-e az Ipoly folybval?
Sokszor tapasztaltuk, hogy a foly6 oldala beszakadt, és egészen mas iranyba kezdett folyni, illetve tovabb
folytatta az utjat egészen mas iranyba. Egy ilyen gazvezeték megépitése oriasi felelésség. Akik ezt



véllaltéak, bizonyara tisztaban vannak vele. Biztos vagyok benne, hogy olyan szakemberek Onék, aki méar
épitettek ilyet. Ez bizony a lakossagot érinti, robbanas térténhet, beomolhat valahol, szabadda valik a
vezeték, a folyd kimosta, ebbdl gond lehet. Biztos vagyok benne, hogy a szakemberek elb6zetesen
geolégiai és talajvizsgalatokat végeztek, hogy a lakott teriileteket elkeriilje, mocsaras, lapos teriileteket ne
érintsen, vasutvonal, k6zut, folyd, stb.. Tudom, hogy ezt tobb éves el6készités elbézte meg. Lenne néhany
kérdésem. Elérebocsatom, hogy nincs jartassagom a geoldgiaban, nem értek hozza, nem vitatkozom a
Sszakértd urakkal, csak felhivnam a figyelmiiket néhany dologra. Gondoltak-e az épiték egy komolyabb
féldrengésre? El6fordulhat. Fennall a féldcsuszamlas veszélye. Az arvizi teriiletet atszeli-e a gazvezetek?
Az, hogy a hidon menjen keresztiil a gazvezeték, ez lehetetlen. Csétérés - van-e olyan csapat, aki
idénként ellenérzi, a probléméat hogy oldjék meg, illetve kételezé-e idb6nként ezt a géazvezetéket
ellen6rizni? Nincs-e valamilyen probléma, ha igen, ezt hogyan oldjak meg? Varom a vélaszokat.

Dr. Bacské Jozsef: Kbsz6nbém a szét. Kérdéseim: Melyek voltak a tervezés szempontjai? Itt elhangzoft
az, hogy kémyezetvédelem, talajvédelem, kiilbnb6z6 természeti feltaras sziikséges. A tulajdonosok
szempontjaibdl, az érintettek szemsz6gébdl nem hangzott el semmi. Az épitkezés egy kb. 2 ha-s teriiletet,
és mintegy 40 tulajdonost érint. Van egy meghatarozott sugaru teriilet, amelyen beliil a kbézvetlen
szomszédok is érintettek. Tehat a karpdtlasi rész ket is mélyen érinti, hiszen 6k sem tudjak hasznalni a
tertiletet. Tudoméasom szerint az érintett teriileteken nem lehet épitkezni, sem fasitani, mezégazdasagi
termelésre alkalmatlan, tehat egyszeriien hasznélhatatlan teriiletek lettek ilyen szempontbdl. Ipari
ovezetkeént lett kijelolve. Nem tudom, hogy annak idején, a tervezés idején, figyelembe vették-e ezeket a
szempontokat, egyaltalan megkérdeztek-e valakit? A masik kérdésem, kinek volt a feladata a
tulajdonosok név szerinti értesitése? Az, hogy én kiteszek egy hirdetményt, vagy felirom egy tablara, még
nem biztos, hogy az érintettekhez el fog jutni. Véleményem szerint, ilyen kardinalis kérdésekben személy
szerint, név szerint kellett volna a tulajdonosokat értesiteni, ami nem tértént meg, ezért nem vettek részt a
megbeszélésen. En, amikor irtam a cégnek levelet, mindhédrom helyrél azt a vélaszt kaptam, hogy nem
vettek részt a tulajdonosok a megbeszélésen, pedig volt megbeszélés. Jomagam sem, akiket
megkérdeztem, nem tudtak réla, 16 személyt érintett volna. Nem tudom, hogy mi ésszeriiség van abban,
hogy a vezetéket keresztben viszik, pedig a tervezésnél kbltségveteésileg meg kell a legrosszabb dolgokat
is tervezni. Tehat azt is, hogy kisajétitdés van. Erre pénzfedezetnek kell lenni. Nem tudom ez hogyan
tértént. Harmadik kérdésem: Mennyire veszélyes ez a gazvezeték? Igaz, azt hallottuk, hogy
Magyarorszagon még nem tértént baleset, de itt a szomszédunkban, 5 évvel ezelbtt Szlovékiaban tortént
egy gazrobbanas. Ez eqgy nhagynyomasu gazvezeték, véleményem szerint a telepiilésektél legalabb 1 km-
re kell, hogy elhaladjon. Ha barmi probléma adddik, ezt a D-i varosrészt keményen érinti. Javaslom,
maskKor kicsit ésszeriibben tervezzenek. K6sz6ném.

Raczné: J6 napot kivanok, a Szligyi u. 69. szam alatt lakom. Ott lesz az égbfej a hazamtél nem messze.
Gondoltak-e arra, hogy én csaladostul oft lakom, gyerekekkel, picikkel, nem hiszem, hogy ez ésszerd,
odatenni egy égdfejet. Lehet, hogy csak hét évente fogjak meggydjtani, és akkor hova megylink az alatt a
6 nap alatt, amig ég, hova megyiink. Elértéktelenedett a hazunk, nem veszik meg, megveszik Onék?
Sajatitsak ki, odaadom, én oft mar nem érzem magam biztonsagban. Féltem a csaladomat.

Dr. Pap Géza: A biztonsaggal kezdeném: Tébb nyomasfokozaton jut el a gaz a haztartasokba. Lehet
nagynyomasu, a kézépnyomasu, amikor a hazakhoz ér, akkor mar éppen csak leheletnyi nyomas van
benne, ilyen értelemben félni téle nem kell. Ahol aggodalmak vannak, az a nagynyomasu vezeték. A
legmodernebb maddszerekkel terveziink mindent, ez kizarja, hogy barmiféle robbanas bekévetkezzen.
Akkor van robbanas, ha a gaz levegdével 6sszekeveredik. Felel6sségem teljes tudataban kijelentem, hogy
semmiféle veszély nincs a varosban robbanas szempontjabdl. A vezeték kbveti a korabbi vezetékeket,
mind a gaz vagy valamiféle olajtermék vezetéket. Teljesen kizart a robbanas. Aki ezt mondja, az rémhirt
terjeszt.

Ipoly folydval kapcsolatban felvetettekhez: tudjuk, hogy veszély van. Probafurasok alkalmaval talajmintat
vesziink, azok megvizsgalasra keriilnek, és addig megyiink lejjebb, mig telies biztonsag nem lathato.
Most 22 m mélyen vagyunk, az alatt megy el a vezeték. Azt ki nem mossa soha az Ipoly. A mi szakértéink
és nemzetk6zi szakértbk is megvizsgaljak, ettél félni nem kell.

Tervezéssel kapcsolatosan: amik elhangzottak, hogy itt ésszeriitleniil megy a tervezés, ezek nem igaz
allitasok. Az sem igaz, hogy egy fteriileten lehet atvezetni, mert akkor ott megall, vagy hogyan lesz?



Biztos, hogy a vezeték tébb teriiletet fog érinteni, ez a kérdés nem kérdés, azt viszont mondom, hogy a
legésszeriibben, a magunk szempontjabdl is a leggazdasagosabban kell, alakitsuk ki ezt a nyomvonalat,
mert kevesebbe keriil. Abban az energiaellaté-savban halad, ahol eddig is voltak vezetékek, Uj teriileteken
csak akkor megy keresztiil, ha ez feltétleniil sziikséges. llyen allitast, hogy hasznélhatatlanna valik a
teriilet, megint csak nem szabad mondani. A biztonsagi savon bellil is hasznalhato a tertilet, a vezetéktd!
5 m-re mér féat lehet lltetni. 1 m 20 cm a minimalis mélység, ahol kell menni a vezetéknek. 60 cm mély
talajmiivelés meg van engedve a vezetéken is, kivancsi vagyok, hogy ki as ennél mélyebbre. A
lovardaknak semmi gondja, probléméaja nem lesz, vagtathatnak majd a lovak, ahogy akamak. A
mezdgazdasagi miivelésnek minimalis korlatai lehetnek, persze ezért fizetiink is. Ha valakit tényleg kar ér,
azok ki lesznek fizetve. A kiértesités nem a mi feladatunk volt.

Dr. Bicz6 Boglarka: Sorban valaszolok a kérdésekre. Ipoly folyd: A tervezés soran kiilénds figyelmet kell
forditani, kiilbnésen a folyé vagy a vizfolyasok keresztezésénél arra, hogy a vizfolyam, a vizallas véltozo,
a legrosszabb vizallassal kell tervezni. Régen leslillyesztettéek ezeket a vezetékeket a vizfolyas aljara,
lesulyoztak. Ma mar ez korszer(i eljarassal térténik, a meder alatt, jelen esetben 22 m mélyen fogja
keresztezni a vezeték az Ipoly folydt. Iranyitott vizszintes farassal, t6bb szaz méterrdl inditjuk, atfurunk a
folyé alatt, és a masik oldalon feljéviink. Gyakorlatilag a viztestet, a mederagyat nem érintjlik, igy aztan
nem fordulhat el6 az, hogy a folyé kimossa a vezetékeket, ezek mar olyan modemn technolégiak, hogy a
vizallas mar nem tudja befolyasolni ezeknek a vezetékeknek a miikbdését. Krasznai tr nagyon helyesen
elmondta a geolbgiat, a talajtant, a talajtani szakvéleményeket, nem gondolnam, hogy ilyen szintig
Sszeretnénk belemenni. Ha kell, elmondjuk, milyen vizsgalatokat végziink, de ne raboljuk mindenki idejét
ezzel. Ha valakinek ilyen kérdése van, a k6zmeghallgatas utan személyesen nagyon szivesen valaszolok
ra.

Féldrengés: Ez az iparag az egyik legszigorubban szabalyozoft iparag, ennél mar csak az
atomenergetikai ipardg ami szigorubban szabalyozott. Elbirja a jogszabaly, hogy kéregmozgasos
teriileten nem lehet elhaladni szallitd vezetéknek. Magyarorszag nem féldrengés veszélyes teriilet. A
hatésagok gyljtik és ellenérzik az adatokat, a tervezés soran munkatarsaink ezeket megvasaroljak,
tgyeliink arra, hogy ilyen teriiletet ne keresztezzen szallitbvezeték. Jelzem egyébként, hogy kb. két hete
volt Nogréd megyében féldrengés, a megyében harom darab szallitbvezeték halad, egyiknek sem lett
semmi baja, hozzatéve, a kbolajvezeték tébb mint 30 éve éplilt és nem lett semmi baja.

Ellenérzés, biztonsag: A vezetéket folyamatosan ellen6rzik. Tébbféle mddja van, jogszabaly régziti, hogy
az lzemeltetének hogyan kell ellenérizni a szallitbvezetéket. Ezzel a szallitbvezetékkel eqgy banyalizemi
hirkdzI6 kébel is fog létestilni. Ez az egyik legfontosabb ellendrzési médja ennek a széllitévezetéknek. Ez
a bényalizemi hirk6zl6 kabel folyamatosan informaciot gyljt a szallitovezetékrdl, a vezeték miiszaki
allapotardl, a benne aramlé gazrél, amit tovabbit a vezérl6 kézpontba, amely 24 d6ras szolgéalatban
miikédik, 24 6ran at figyeli a vezetéket, probléma esetén, a szerelvény lereteszel, elzarja a szallitast.
Abban a masodpercben megtbrténnek a sziikséges biztonsagi intézkedések. Ez allando feliigyeletet
Jelent a szallitovezeték tekintetében. Vannak id6szakos ellenérzések, amikor ellenérzik a vezeték miszaki
allapotat, kimegy a szakszemélyzet, az elSirt metodika szerint a szallitbvezeték minden egyes elemét
ellenérzi, megvizsgalja. Err6l a vizsgalatrol jegyz6kdnyvet készit, a mérési eredményeket dokumentalja és
ezt a banyafelligyeletnek folyamatosan megklildi. A banyafeliigyelet barmikor ellenérizheti a vezetéket. Az
lizemeltetének kételessége folyamatosan naplézni a tevékenységét, amit a banyafeliigyelet ugyanugy
ellenériz. Azt gondolom, ez egy nagyon komoly ellenbérzési rendszer, amit kotelez6 betartani az
lizemeltetének. A biztonsaghoz még annyit, hogy kiilbn jogszabalyok rendezik, milyen képzettségd,
milyen szakmai gyakorlattal rendelkez6 szakemberek vehetnek részt géazszéllité vezetékek
lizemeltetésében. Komoly rendszer lassuk be, nagy vezeték, nagynyomasu gazt szallit.
Nyomvonalvezetés: A vezeték 92 km hosszu, 3400 tulajdonost, illetve 1500-2000 ingatlant érint. 80 cm-es
cs6, a miiszaki biztonsagi szempontokat jogszabalyok régzitik, hogy milyen ivekkel, hogy lehet hajlitani a
vezetéket. A tulajdonosok szempontjabdl sajnos, a miiszaki biztonsag szempontjabdl hala Istennek nem
engedi meg a jogalkotd, hogy a vezetékkel tekeregjen a tervezd. Tehat bizonyos iveknél nagyobb ivet
nem tervezhet be, azért, hogy a vezeték biztonsagi szempontbol miikédtetheté legyen. Igen, ez a
tulajdonosok szempontjabdl elbhoz olyan eseteket, hogy 16 ingatlan tulajdonosnak a telkét keresztezi, a
telek szempontjabdl nem annyira szerencsés moédon. Nyilvan a tervezd, ahol csak lehet, figyel ezekre a
dolgokra.

Tervezés. A tervezés soran megvessziik a foldhivatalbol a legfrissebb térképeket, hogy lassuk az



ingatlanok elhelyezkedését, egyeztetiink az Onkorményzatokkal a rendezési tervek kapcsan, és
téreksziink arra, hogy a szallitbvezetéket ugy helyezziik el, hogy az ingatlanokban a legkisebb
korlatozasokat okozzuk. It viszonylag egyszerii volt a tervezd helyzete, hiszen ha meglévé
szallitovezetékek mellé betessziik ezt a vezetéket, akkor okozzuk a legkisebb korlatozast az ingatlanban,
hiszen az a szallitbvezeték, ami oft van, mar amugy is korlatozza az ingatlant. EIs6 kérben a tervezének
nem kell név szerint tudni a tulajdonosokat, hiszen neki els6sorban miiszaki szempontokat kell érvényre
juttatni. O az alaptérképpel dolgozik, és ott latja az ingatlanok elhelyezkedését.

Tilalmak, korlatozasok: Az érintett teriiletek tébbsége szantd, z6meben mezbgazdasagi ingatlan. 60 cm
mélyen lehet szantani. Rét, legel6 miivelési &g esetében nincs korlatozas, 1,2 m féld van rajta, lehet rajta
kaszalni, legeltetni. Az allatokat igazabdl az iranyjelz6 zavarna, de 6k viszonylag hamar tul tudnak lépni
ezen a dolgon. Gylimélcsés, erdd: 5-5 m-es faliltetési tilalom van, nem kell védé erdésavot (iltetni, megy
keresztiil vezetékiink erdén is, tovabbra is erddként fogjak hasznalni, a fakat is csak azon a szakaszon
fogjak kivagni, ahol a vezetéket elhelyezziik. Legnagyobb korlatozas az ipari teriileteket érinti. Biztonsagi
ovezeten beliil épitményt nem lehet elhelyezni, keritést lehet, uttal lehet keresztezni, kb6zmdiivekkel lehet
keresztezni, ipari épliletet nem lehet elhelyezni. Nem egy ipari parkon fut keresztiil szallitbvezeték. Az
ipari parkoknak is elbirnak beépitési korlatot, és elbirnak zoldfeliiletet. Jellemzben a valo életben az zajlik,
hogy a biztonsagi terliletet épitik be zéldteriiletnek és az 6sszes tébbi részt beépitik.

Tulajdonosok kiértesitése: A kérnyezetvédelmi engedélyeztetési eljaras nem a mi feladatunk volt. Ha 50
felett van az érintett tulajdonosok szama, hirdetményi tton kell 6ket értesiteni, nem hagy a felligyel6ség
Szamara valasztasi lehet6séget, elbirja, hogy igy kell a tulajdonosokat értesiteni. ElGirja, hogy
kbzmeghallgatast kell tartani. Ebben az eljarasi szakaszban nem teszi lehetévé a név szerint értesitést.
Az épitési eljarasnal van sziikség a kiértesitésre. A Central Geo Kft-t6l kaptak el6szé6r megkeresést, ahol
kérték a tisztelt ingatlan tulajdonosokat, jaruljanak hozza a vezeték létesitéséhez. Kaptak egy szép vaskos
dokumentumot, okiratokkal, kartalanitasi megallapodésokkal, térképpel, tajékoztatod levelekkel. Ez volt az
els6 megkeresés ebben az iigyben, amit név szerint kaptak meg Onék. A mésodik megkeresés, ami
szintén névszerinti, tértivel, az eljaras meginditasakor a Banyahatdsagtol érkezett. A Banyahatésagnal ott
van az alairt tértivevény, hogy az ingatlan tulajdonosok atvették. Szeretném felhivni az érintett ingatlan
tulajdonosok figyelmét, hogy egyben ebben a végzésben értesiti Onbket a Banyahatdsag, hogy ezen tul
hirdetményi uton fog Onékkel kapcsolatot tartani. Nem fognak tébbet névre sz6l6 levelet kapni ebben az
tigyben, hirdetmény lesz. Az egyik hely, ahol ki fogjak fliggeszteni az ebben az eljarasban sziiletett
déntéseket, az az 6nkormanyzat honlapja lesz, illetve aki intemettel rendelkezik, az a Banyakapitanysag
honlapjén is meg fogja talélni ezeket az értesitéseket.

Miiszaki biztonsag kérdése, a lakoteriilet problematikaja: Miért épitiink gazszallité vezetéket? Azért, hogy
a lakosokat gazzal lassuk el, a lakosok viszont zémmel a varosban élnek, ergo ezek a vezetékek a
varosokhoz mennek el. Gyakorlatilag az &sszes nagyvarosunkban belteriiletre keriiltek a gazatadd
allomasok, hiszen a szallitbvezeték bent van a belvarosban. Tébb helyen eléfordult, hogy a varos
fejlédése folytan kériilblelték a gazatadot, kériilbtte oft vannak a lakbhazak.

Faklya: 6 napos faklyazas — ez nem igaz. A faklyazas olyan karbantartas, amikor szerelvényeket
bontanak meg, ilyenkor a rendszert leliritik. Amikor a tizedére csbkkentették le a gadznyomast, uténa
gyujtjak meg a faklyat. A faklya begyujtasanak nagyon szigoru szabalyai vannak. Minden egyes
lefaklyazéasra kiilén utasitast kell késziteni. Ertesiteni kell a helyi énkormanyzatot, a helyi tiizolté
hatésagot, pontos idéponttal, hogy mikor kezdik meg a lefaklyazast. Tehat ez szabalyozottan térténik,
folyamatosan oft vannak, ellenérzik. Ennek id6pontja az 6nkormanyzat hirdetS tablajan is megjelenik.
Milyen gyakorisaggal zajlik: A hazai vezetékhal6zat esetében 6-10 éves gyakoriséggal térténik, de mivel
ez egy vadonatuj vezeteék, itt ilyen gyakorisaggal nem fog térténni. Idétartamot tekintve par 6ra, max. 12
ora. Ne felejtsiik a gaz rettenetesen draga, nem éri meg elégetni, amit csak lehet, fel kell bel6le hasznalni.
Faklyanak 100 m-es biztonséagi 6vezete van. Az l(izemeltetd (gyel arra, hogy senki ne lehessen ezen beliil
a lefaklyazas soran. A Banyafeliigyelet is kint van ilyenkor a lefaklyazas soran. Az iizemeltetének nagyon
nagy gyakorlata van ebben a kérdésben.

Dr. Pap Géza: Csb6gbrényezés — ez egy nagyon modern technolégia, végig megy a csévén, beliilrél
mindent letérképez, nagyon pontosan tudjak, a csé milyen éllapotban van. A cs6nek nemcsak tartasa,
rugalmasséga is van. Eltérése nagyon nehezen kévetkezik be, szinte semmi esélye nincs. Nagyon komoly
talajmozgasokat is kibir.



Sesztak Tamads: Biztonsaggal kapcsolatosan csak 1-2 személyes példat szeretnék mondani arra
vonatkozban, mennyire biztonsagos egy ilyen létesitmény. Jomagam egy kompresszor allomason néttem
fel, ahol ilyen szallitbvezetékek talalkoznak és még nagyobb turbinak, kompresszorok dolgoznak napi 24
oraban. Az él6 példa vagyok arra, hogy ez biztonsagosan mikddik, nincs komoly hatasa az emberi
Szervezetre. Az érintettek életlikben 1-2 faklyazast fognak latni. A teriilet miivelhetéségével kapcsolatban:
naponta jarok olyan teriileteken, ahol ilyen vagy ettél nagyobb vezetékek vannak a féldben, és kukoricat.
gabonat termelnek, legeltetnek rajta. Semmilyen korlatozast nem jelent ez a 60 cm mélységli szantas a
mezdgazdasagi miivelésben. A mélyszantas az egyetlen tilalom.

Nagy Attila tervezd: Az elbttem sz6l6k mér minden elmondtak. Krasznai Urnak az artérrel kapcsolatos
kérdésére azt tudom mondani, hogy ez a vizszintes iranyitott furas erre is kiterjed. A hullamtéren kiviilrél
indul a faras és a tuloldali hullamtéren tul fejez6dik be, tehat az artérre is kiterjed ez a nagy takarasi
mélység, ahol a vezetéket elhelyezziik. Hidon természetesen mlszaki biztonsagi okokbdl,
megfontolasokbdl tilos elhelyezni ilyen foldgazszallitd vezetéket Utak, vasutak, egyéb mliitargyak
keresztezése, ezeken a helyeken erbsebb csévet helyeziink el, éppen a keresztezés kiemelt volta miatt,
nagyobb biztonsagu csévek Kkeriilnek elhelyezésre. Varjuk a tovabbi kérdéseket.

Dénes Janosné: A vezeték harom teriiletemet érinti, a faklya is a mi terliletiinkén lesz. Teljesen
keresztben, atlésan szeli at. Tartalék ipari teriilet bvezeti besorolasban van a teriilet. Az igaz, hogy jelen
pillanatban szantoként szerepel. Itt van 40 %-os beépitési kritérium. Az én tudomasom szerint a faklyanal
125 méter a biztonsagi 6vezet. A faklyakert esetében megkaptuk a végleges kartalanitast a Central Geo
Kft-tél, A kisajatitas végleges, az 6sszege 28.534.- Ft. Ipari teriileteknél a védSsavnal helyezik el a
parkoldt, akar, mint zéldfeliiletet. Ez ugye kizart dolog, mert atlbsan megy, egy kicsi csticsék marad, még
egy kicsi cslicsbk marad, tehat kizart dolog. A faklyanal is ott van az a 100 m, tehat teljes egészében
lehetetlenné teszi az akarmikori beépitést. Lehet mezégazdasagilag miivelni, ezt nem vitatom, de teljesen
ellehetetlentil a helyzetem. Az itt jelenlévé Gulyas durral holnap talalkozunk, a Pest Megyei
Korményhivatalnal lesz a targyalds. En erre kémék valaszt, hogy mondja, hogy nincs igazam, hogy
nagyon jol lehet még ezeket a teriileteket hasznalni. K6széném.

Mézes Zoltan Central Geo Kit: Mézes Zoltan vagyok, én leszek ennek a projekinek a mez6gazdasagi
karszakértbje. A termétalajjal, mezbgazdasagi, erdégazdasagi karokkal kapcsolatos problémak, kérdések
hozzédm fognak tartozni. Dénes Janosnéval mar taldlkoztunk személyesen. Amit eddig a szakértGk
elmondtak, az igaz, megaéllja a helyét. Most arrél beszéliink, abban az aspektusban, hogy az Onék
teriiletét az arajanlat tételekor, a hatalyos térvények és jogszabalyok alapjan semmiféle mas aspektusbol
nem tudtuk nézni, csak az ingatlan-nyilvantartasban bejegyzeftt allapotnak megfelel6en. Azon nem tudunk
és nem is kivanunk vitatkozni, hogy ennek a terliletnek a rendezési tervben mi a besorolasa, de
sajnalatos mdédon a rendezési tervben meghatarozott besorolas az egy jovébeni vélelmezett cél, ami az
eljarasunk meginditasénak idépontjaban még nem valésult meg. Nagyon sokszor talalkozunk ezzel a
problémaval, hogy azt mondjak a tisztelt ingatlantulajdonosok, hogy én arra a teriiletre tervezni szerettem
volna egy szaritot, egy mezégazdasagi udvart, egy géptarold szint. Mindaddig a szakértbk, az arajanlat
tevé cég nem tud ezzel foglalkozni, amig ebbe az iranyba egy hivatalos engedélyeztetési eljaras el nem
indul. Akkor teljesen mas a helyzet, ha Onék az adott ingatlanra, ami ugyan mezégazdaségi mivelési
agban van nyilvantartva, de mar rendelkeznek akarcsak egy elvi épitési engedéllyel, mert onnantél mar
teliesen jogosan vélelmezheté az a cél, hogy ennek a végkifejlete a kbzeljbv6ben realizalodni fog.
Megértem, mint maganember, hogy nem azért vasaroltak meg a teriileteket a jelenlegi ipari park
kérnyezetében, hogy az elkbvetkezd 50 évben széantoként miiveljék, volt vele befektetési céljuk, de a
hatalyos jogszabalyok értelmében csak az ingatlanyilvantartasban bejegyzett allapot szerint tudunk
kértalanitasi ajéanlatot tenni. Amennyiben az egyezség nem jon létre, mint az Onék esetében, nem jétt
létre megegyezés, a kérelmezének semmilyen més lehetésége nincs a kbzérdekb6l megvaldsuld
kézmlivezeték kapcsan, csak az, hogy kézigazgatasi eljaras keretében pofolia az adott
ingatlantulajdonosnak a hozzajarulasat. Természetesen ezt sem ingyen, ott is kartalanitast kell fizetni,
csak ebben az esetben nem egy Kklils6 cég altal megallapitott kartalanitasi 6sszegrél beszéliink, hanem a
kormanyhivatal &ltal kirendelt fiiggetlen szakérté mondja meg a pénzésszeg nagyséagat. Az Onok
esetében is ez tortént, nem jott létre megegyezés, ezért kormanyhivatali eljarasban fogjuk a hatarozatot
meghozni az épités vonatkozasaban.



bénes Janosné: Ezt én értem, de elértéktelenedett a teriiletem, nem kis mértékben.

Mézes Zoltan: Ebben a vonatkozasban a kirendelt szakértének a feladata, hogy megallapitsa az ingatlan
értékcsbkkenését.

Dénes Janosné: Igen, ez is a feladata. De a szakértbének az is a feladata volt, hogy a szolgalmi joggal
nem érintett teriilet értékcsékkenését is megallapitsa. De ez abbdl a bizonyitvanybdl hianyzik, nincs
benne.

Mézes Zoltan: Szeretném leszdgezni, hogy a szakért6ket nem mi jelbljiik ki, veliik semmi kapcsolatban
nem allunk, kizarélag a kézigazgatasi eljaras sorén talalkozunk a szakértGkkel. A szakértéi vélemény
elkészitésének ma Magyarorszagon van egy jogszabalyilag meghatarozott rendje, hogy milyen
eljiarasban, milyen esetben, a szakértbnek mit kell figyelembe venni egy ilyen ingatlan
értékcsbkkenésének megallapitasakor. Ezt a projekt elGrehaladasanak érdekében sem az OLAJTERV Zrt,
sem mas, a projektben résztvevd tarsasag nem probalja feliilbiralni, hiszen pont az a cél, hogy egy
fiiggetlen szekérté6 mondja ki azt, hogy az On ingatlanéban mekkora értékcsékkenés keletkezik.

Dénes Janosné: Készéném, ne raboljuk tovabb egymas idejét.

Dr. Biczé Bogldrka: En csak egy mondattal egésziteném ki a Mézes ur &ltal elmondottakat. Ha jol
értettem, akkor holnap lesz a kormanyhivatalnal az eljaras, ott ezeket a kérdéseket nyilvan nagyon
részletesen meg fogjak vitatni. EQy dologra szeretném felhivni a figyelmet, ami nem lett kihangsulyozva.
A holnapi targyalas, a szolgalmi jogi eljaras az kizardlag a vezeték hasznalatba vételéig szol, tehat 2012.
év decemberéig szol ez a hatarozat Ez csak arra jogositia fel az OLAJTERV Csoportot, hogy ezt a
vezetéket, ezen az ingatlanon a tervek szerint elhelyezze. Ez egy elhelyezési szolgalmi jogi
megallapodas. Az lzemeltetés idbszakara kiilbn megallapodast kell kétni az ingatlantulajdonosokkal. A
gyakorlat az, hogy mivel az elhelyezési szolgalmi jog hatarozott, révid idére szdl, ezért ebben az
eljarasban alacsonyabb kartalanitasokat allapitanak meg, mint az lizemeltetés idészakara, hiszen az egy
sokkal hosszabb id6tartamot jelent. Latom, Dénesné bdlogat, tehét O ezzel tisztéban volt, de azért
mondtam el, hatha van olyan a teremben, aki még nem tudta.

Dr. Bacské6 Jozsef: Pap ur tett fel egy kérdést, hogy mi az, hogy hasznalhatatlanna valnak ezek a
teriiletek? Ez nagyon egyszer(. Mezbgazdasagi agazatban van jelenleg ez a fteriilet, mezégazdasagi
mlivelésre viszont alkalmatlan, mindenki kiprobalta, semmiféle mezégazdasagi kultarat nem lehet ezen a
teriileten megtermelni, éppen ezért ipari évezetté nyilvanitottuk, sét eqy korabbi ciklusban az akkori
polgérmester felvetette, hogy belteriiletté nyilvéanitiak. Tehat ez egy ipari 6vezet. Evente kétszer,
haromszor kell gyomtalanitanunk, ezeknek a kbltségét fizetniink kell, ez egy 20 eFt-os kiadas, semmi
haszon fejében, ezért mondom, hogy hasznélhatatlan teriiletek. Elhangzott, hogy szempont Onéknek,
hogy kbéltségkimélé legyen ez a beruhédzés. Mi ezt megérijiik, de a tulajdonos se jérjon rosszul,
kompromisszumra kell térekedni. En megértem, hogy a vezetéket nem lehet cikk-cakkban vinni, de
véleményem szerint el lehet vinni két savban és nem kell négy-6t savban vinni ezen a teriileten.
Kartalanitas: Ezen a teriileten lett volna egy nagy beruhazas, amit elszalasztott az itteni varosvezetés,
koztiik én is. Akkor felértékeltettiik ezt a teriiletet, az értékbecslé szerint 1000-1200 Ft/m’ ar volt 10 évvel
ezeltt, ehhez kellene az tjabb értékbizonyitvanynak igazodni.

Medvacz Lajos polgarmester: Ez a beruhazas nem a jelenlegi 6nkormanyzatnak a kompetenciaja volt,
jJoval, jéval régebben volt.

Szakdcs Laszl6: Nem vagyok a beruhazas ellen, viszont aggédom a varosért, 58 éve itt lakom, tovabbra
is itt szeretnék lakni. A kévetkezd lenne a kérdésem: Ki védi meg a vezetéket a behatolasoktol (esetleges
megfuras, terrorcselekmények), mivel a kertek alatt megy, ha a varos hataratél 5 km-re menne, ez a
kérdés fel sem meriilne. gy veszélyben van a Delphi, a villamos-tehereloszté, ami ha sériil, a fél megye
nem kap aramot Veszélyben vannak lakott teriiletek, a Kérhéz, a Vizmdi, a benzinkut, az Idések Otthona.
Béarmilyen olyan cselekmény, ami a gazvezeték ellen iranyul, Gyarmat ellen is iranyul, hiszen ebben a



gazvezetékben felhalmozott robbandanyag van, ha valaki begyujtja, az elég nagy karokat tudna okozni.
Ezért hivom fel most a figyelmet erre a problémara. Ez egy nemzetkbzi tavvezeték, nem a
balassagyarmatiaknak kell megvédeni, erre kéltséget kell biztositani akar az orszagnak, akar nemzetkozi
szervezeteknek, magasabb szintrél. Kérdésem, ki fogja megvédeni ezt a vezetéket?

Pulay Laszlo: Tulajdonképpen egyetértek a gazvezeték épitésével, nincs is semmi gondom, csak a
korabbi engedélyeztetési eljarasok soran olyan kérdéseket is kaptunk, hogy a replilétér mennyiben sériil?
En biztosra veszem, hogy itt soha nem fog leszallni egyetlen A381-es repiil6 sem. Nem tudom, ott milyen
mélységben megy a csévezeték? A masik, ami kerdés volt, én csak azt tovabbitom, hogy elhangozzék itt
is: A térék acélcsé mindségével kapcsolatban is felvetédott a kérdés, hogy milyen minésége lesz ennek?
Mi meg is értettiik, hogy ez tékéletes anyag, valészinii, hogy Onék is ezt fogjak mondani. Készéném.

Dr. Téth Szabolcs: Elvezettel hallgattam, amit itt eddig elmondtak, de a leglényegesebb kérdés még nem
tisztazodott. Mikor lesz a kartéritése ezeknek az embereknek és mi ennek a hatarideje? Engem ismernek
sokan, mar t6bben megkerestek, nemcsak a szomszédok, mar t6bb ilyen (lésen is részt vettem a
kulturhazban is, de nem tudtam nekik semmit valaszolni. Elhangzott itf, hogy volt értesités. Nem volt
semmilyen értesités, a Banyakapitanysag hatarozatat kaptuk meg, én erre reflektaltam. Ok azt mondtak,
ha nem értek egyet, 40.000.- Ft-ért fellebbezhetek. Azt mindenki tudja, hogy az semmit sem ér, mert a
térvény hatalyanal fogva ugy is életbe lép. Még csak egy dolog, hogy ezek az emberek fognak jénni
hozzédm ezutan is. Miutan nem kaptunk réla rajzot sem, nem is tudtunk mozdulni sem ra, hogy hany m
milyen kar. Azt, hogy ezeknek a teriileteknek az értéke csbkken, azt mindenki elmondta. Azt senki se
szereti, ha egy faklya ég a haza elbtt, azt, hogy egy robbanasveszélyes vezeték van alatta. Persze
mindenki azt mondja ez a veszély nem all fenn, Csemobilben is azt mondtak, és tudjuk, hogy mi lett. Az a
legnagyobb probléma, hogy a tulajdonosokkal nem lett megbeszélve a kartalanitas kérdése, és ez itt sem
merilt fel konkrétan.

Mézes Zoltan: Téth doktor umak a valasz: Mi minden egyes esetben, minden ingatlantulajdonost
megkerestiink postai tton a kartalanitasi ajanlattal. A dokumentumban volt térképvazlat, amin az ingatlan
pontosan beazonosithaté volt, helyrajzi szammal volt ellatva, az épitési sav szélessége fel volt tiintetve.
Azoknél a tulajdonosoknal, akikkel az altalunk megkild6tt elhelyezési szolgalmi jogi megallapodas
alairasra kerlilt, és visszakliildték Tarsasagunk cimére, ott 15, illetéleg 30 napon beliil gondoskodtunk a
kartalanitas kifizetésérél. Jelen pillanatban nincs olyan adéssagunk, ami nem kerlilt volna rendezésre
azoknal a megéllapodasoknél, amik visszaérkeztek hozzank. Ahol nem sikeriilt megéllapodni, oft
kbzigazgatasi eljarast kezdeményeztiink, annak lezéarultat kévetben, ami egy hatérozattal zarul, a
kézigazgatasi hatarozatban megjeldlt 30 naptari napon beliil vagyunk kételesek kifizetni a kartalanitas
o0sszegét. Amennyiben ezt nem tessziik meg, a hatarozat érvényét veszti és az egész folyamatot djra kell,
hogy kezdjiik. Természetesen ezt a luxust nem fogja megengedni maganak a kivitelezé.

Mezbgazdasagi karok rendezése: Nem az ingatlantulajdonosnak jar a kartalanitas, hanem a teriilet
tényleges hasznalojanak, a foldhasznélonak, erdészeti karok esetén az erd6gazdalkodbnak kerdil
kifizetésre. Ennek folyamata: Tarsasagunk a teljes nyomvonalon miiholdas GPS-technikéaval felméri a
karokat. Akkorra, amikor a kartalanitasi eljaras lefolytatasra kertl, mi mar pontosan fogjuk tudni, hogy egy
adott ingatlanban milyen névényzetben okoztunk kart. Legyen az buza, napraforgd, kukorica, fenyves
erdd, akacos, illetve a kbérnyékre jellemz6 malnadiltetvény. Ezek utan a ténylegesen érintett teriilet
nagysaga és az okozott kar mértéke alapjan kalkulalunk egy &sszeget, tesziink ajanlatot. Ezt minden
esetben irasos ajanlatban tessziik meg az érintetteknek, vagy levél utjan, vagy személyes talalkozas
alkalmaval. Szeretném kihangsulyozni, hogy minden egyes telepiilésen, igy Balassagyarmaton is elére
meghatarozott és kiértesitett idépontokban fogunk kartalanitasi napokat tartani, amir6l minden egyes
ingatlantulajdonost levélben fogunk kiértesiteni a helyszinr6l és az id8pontrél. Amennyiben
mezdgazdasagi karokra tett ajanlatunkat elfogadjak, ugy azt ismételten 30 banki napon bellil atutalassal
vagy postai csekken torténd kifizetéssel fogjuk teljesiteni, Amennyiben nem keriil elfogadasra, ugy 30
napon beliil a karosultnak polgari peres eljaras keretében joga van arra, hogy fiiggetlen szakérté
kirendelését kezdeményezze. El kell mondjam, hogy ennek a konzorciumnak, aminek mi is most tagjai
vagyunk nem ftulzok, eddig mezégazdasagi kar esetén egy peres eljarasunk volt. Biczo doktornd is
elmondta mar, hogy kétszeri kartérités van, az lzemeltetési szolgalom kifizetése kapcsan ugyanazt az
eljarast és gyakorlatot fogjuk eszk6zdini, mint az elhelyezési szolgalom kapcsén. A vezeték megépitését



és hasznalatbavételi engedélyét megkapva, szintén valamennyi érintett ingatlantulajdonost levélben meg
fogjuk keresni, tesziink egy érajanlatot a kartalanitas mértékére. Amennyiben elfogadjak, szintén 30 nap a
mérvadé a kifizetésre, amennyiben nem, szintén kbzigazgatasi eljarast folytatunk le és a hatarozatban
megjeldlt hatarid6re fogjuk teljesiteni a kifizetéseket. Tudom, hogy Balassagyarmaton elterjedtek olyan
hirek, hogy ennek a beruhazasnak nincs meg a pénzligyi fedezete, ezt innen is hatarozottan cafolom.
Inkabb az a jellemz6 a beruhazasra, hogy a karokozasok megtételét megel6zben is mar eszkézliink
mezbgazdasagi karok és erdbgazdasagi karok kifizetését. Ha a kifizetéssel kapcsolatban Téth doktor
Umak van még kérdése, készséggel allok rendelkezésre. K6széném.

Dr. Bicz6 Boglarka: Egyetlen dologgal egészitenem ki Mézes Zoltan kolléganknak, az egyébként
részletes tajékoztatasat. Abban a tekintetben nem volt pontos, hogy amennyiben a kbézigazgatasi
korményhivatali hatarozatban megjeldlt 30 napon beliil nem fizetlink, akkor nem Ujraindul az eljarés,
hanem a hatarozatban megjelolt késedelmi kamatot koteles fizetni a Tarsasagunk. Nyilvén nem
szeretnénk késedelmi kamatot fizetni, ezért hataridén beliil térténnek meg ezek a kifizetések, de az
eljaras nem indul Gjra.

Szakacs Umak valaszolva a védelemrdl: A jogszabaly szerint a védelem az lzemelteté elsédleges
kételessége, hiszen neki all rendelkezésre az a szaktudas, ami alapjan ezt a vezetéket meg lehet, és meg
kell védeni. A tulajdonos, illetve a hasznalé a gazvezeték foldfelszini jeleit, az iranyjelz6ket kimélni
kételes, esetleg szantas kbzben ne szantsa be. Balassagyarmaton 30 éve van gazszallitd vezeték,
Nyirjesben van a gazatadé éallomas, jelzem, hogy ez alatt az idé alatt semmi gond nem volt ezzel az
allomassal, senki nem akarta megfurni, abbdl illegéalisan gazt vételezni. Nem is ajanlanam senkinek,
hiszen 64 bar-on folyik ebben a gazszallito vezetékben a gaz. Felvet6détt, hogy a villamos eloszté kézel
van. A tervezés soran minden kézmlii-lizemeltetével egyeztettiink. El6szér adatot kériink t6liik a sajat
rendszeriikre vonatkozban, megkérjlik, hogy a jogszabalyokon kiviil 6k milyen elGirasokat kémek még
betartani. Az elGirasaikat a tervezés soran betartjuk, a tervezd igy késziti el a tervet. Az elkészitett
részletes kiviteli tervet visszaklildjiik, kérjiik, hogy hagyja jova. Ez teljes bizonyité erejii okirat, ugy irja ala,
hogy lepecsételi annak minden egyes lapjat. A Banyakapitanysag ezt az engedélyezési eljaras folyaman
ellenérzi. Megnyugodhatnak a villamos eloszté tekintetében, mert az aramszolgaltato ezeket a terveket
Jjovéhagyta és ellendrizte, nyilvanvaléan az 6 miiszaki szempontjai alapjan.

Reptér: Utat kereszteziink, itt nem a normal 1,2 m-es takards van, hanem t6bb mint 2 m-es takaréssal
rendelkeziink. Természetesen itt a kbzmdi lzemeltetbjét, az Orszagos MentSszolgalatot is megkerestiik
és egyeztettiink veliik. Polgarmester ur is megnyugtatott benniinket, hogy amennyiben reptérfejlesztés
lesz, akkor nem a szallitbvezeték iranyaba, hanem a masik iranyba varhaté a reptér fejlesztése. Azt
gondolom nem lesz gond, nyilvan a leszallo palya alatt nem megy vezeték.

Térék acél csé6: En annyira nem vagyok miiszaki szakember, azt tudom, hogy a cséveket
szallitmanyonként kiilbn ellendrzik. A minéségét kiilén ellendrizte a gyarto, tarsasagunk, és a Magyar Gaz
Tranzit Zrt kilbn megbizott egy céget, mint kiilbn mdiszaki ellenért, aki teljesen fiiggetlen t6liink.
Haromszintii ellenérzésen megy keresztiil. A vilag legnagyobb olaj és gaztarsasagai ettél a cégtdl
rendelnek, nem gondolom, hogy okunk lenne a csé miatt aggodni.

Dr. Pap Géza: Két mondat: Ezek a csbvek jobbnak bizonyultak, mint a nyugat-német csévek, még a
hegesztésnél is kbnnyebb veliik dolgozni. Garantalom, hogy ezek nagyon jok. A masik: Nem 6riilbk,
amikor az hangzik el, hogy kikiildtik egy személynek az értesitést, és a személy azt mondja, hogy nhem
kaldtiik ki. Kérem a kollégékat, irjék fel, hogy volt egy ilyen panasz, ki fogjuk vizsgalni, kérem, hogy a j6vé
hétre bizonyitsatok be, hogy ez megtértént. Ha nem toértént meg a kiértesités elnézést kériink. Ha
megtériént, akkor elvdrom Dr. Téth Szabolcs urtol, hogy 6 kérjen elnézést. A bizonyitékokat be fogjuk
Szerezni.

Sz6ke Zsuzsanna: J6 napot kivanok Hélgyeim és Uraim! En a KTVE felé alanyi jogu jogviszonnyal
rendelkezem a nyomvonalat illetéen. Az lenne a kérdésem, hogy a Balassagyarmatot érinté nyomvonalat
Onék tervezték ilyenné, vagy Onbkre oktrojaltak? A masodik kérdésem: Az EDDMK-1901V01-es szakmai
dokumentacio alapjan figyelembe vette-e a tervezé a tervezést a nyomvonal kialakitasanal? A harmadik
kérdésem pedig az, hogy ismerik-e Onék az EU-MSZ 5270210EK januéri rendeletét? Es ezzel
o0sszhangban van-e a nyomvonal kialakitasa, a gazeloszté vezeték tervezése, Kkivitelezése és
lizemeltetése? Szeretném, ha konkrét targyakra térnénk, mert én mar kinéttem Andersenbél. Készéném.



10

Dr. Bicz6 Boglarka: A hivatkozott szabvany, mint ahogy On is emlitette, eloszté vezetékekre vonatkozik.
Ez egy sZéllité vezeték, nem vonatkozik ra. A széllité vezetékre kiilbn szabvény és szigorubb szabvéany
vonatkozik, mint az elosztévezetékre, ergo a tervezd hibat kévetett volna el akkor, ha az On éltal
ismertetett szabvanyt figyelembe veszi. Nyomvonal tervezés: Azt kell mondjam, hogy Tarsasagunk a
Jjogerés kémyezetvédelmi engedély utan kapott megbizast a ftervek elkészitésére, illetve a vezeték
megvalésitasara, ami azt jelenti, hogy bizonyos szintig kétott volt a tervezé keze. A kérnyezetvédelmi
hatésag ezt a beruhazast kémyezetvédelmi szempontbdl vizsgalta, értékelte, vizsgalta a kbrnyezeti
elemekre vonatkozoan, a levegé, a felszin alatti, a felszin fol6tti vizek tekintetében, a talaj, a zaj, a rezgés
stb. tekintetében ezt a széallitovezetéket és erre a nyomvonalra adta ki a kbmyezetvédelmi engedélyét.
Tehat ilyen szempontbdl, a tervezének voltak koétottségei, nem teljesen szabad kézzel dolgozott. Mar
maga a kbmyezetvédelmi dokumentaciohoz elkésziteft nyomvonal is miszaki megfontolasokat is
figyelembe vett. A mi feladatunk az volt, hogy a kérnyezetvédelmi engedélyben a hatésag altal
engedélyezett, jovahagyoft nyomvonalnak a részlettervezését folytassuk le és vigyiik véghez, illetve az
alapjan épitsiik meg a szallitovezetéket.

Dr. Pap Géza: Mi szerz6dést ko6téttiink a megrendelbvel, annak egy melléklete mutatia, mi a nyomvonal.
Durvan, nem részleteiben, de ez a szerz6dés része.

Szb6ke Zsuzsanna: Pap elnbk urtdl kérdezem: Akkor, amikor a targyalasokat folytattak a balassagyarmati
jegyzével, a jegyzé a nyomvonal modositasét kérte. Tisztaban voltak-e Onék azzal, hogy a médositas
kapcsén egy olyan fterliletre fognak beruhézni, lesz a kivitelezés, illetve az Uzemeltetése ennek a
vezetéknek, amely eurdpai jelent6ségii kiemelten védett teriilet? Tajékoztatta-e errél Onéket valaki?

Dr. Bicz6 Boglarka: Engedje meg, hogy én valaszoljak az elnbk ur helyett, elnék Gr nem a napi
résztervezésben vesz részt. Ez a 92 km hosszu szallitovezeték tobb Natura 2000-es teriiletet is érint,
nemcsak itt. A lefolytatott kbmyezetvédelmi eljarasnak ez volt a legfontosabb célja, hogy ezt vizsgalja.
Nemcsak a Natura teriiletek, hanem az orszagos védettségl, sét a helyi védettségli teriileteknek a
vizsgélata, az, hogy ezeken a teriileteken egyaltalan elhelyezhet6-e ez a létesitmény. Ahol nem, oft
nyilvén nem. Amennyiben igen. oft a kbrnyezetvédelmi engedély elGirasokat tartalmaz erre vonatkozoan.
Van olyan Natura tertiletiink, ahol a kivitelezési technologiat irja el6 a kérnyezetvédelmi hatésag, van
olyan, ahol az él6 fajok tekintetében idébeli korlatot tesz, tehat milyen id6ben lehet a Kivitelezési
tevékenységet elvégezni, és mely id6szakban nem lehet. Ez nyilvédn él6helytél fliiggd. Van olyan
természetvédelmi teriiletiink, ahol azt mondja a kbrnyezetvédelmi hatésag — ahol a természetvédelmi
teriiletnek van egy lehatarolo része, tehat nagyobb teriiletet vesz védettség ala, az eqgy véds zbna, egy
puffer z6na — amennyiben ezt a teriiletet érinti a szallitbvezeték, nyilvan ilyen esetben azt mondja a
feltigyel6ség, hogy nem két ki elbirast a vezeték elhelyezésére vonatkozban, hiszen nem érinti magat a
védett teriiletet. A kérnyezetvédelmi dokumentacionak van egy Okolbgiai fejezete, amit jogszabaly éltal
elbirt 6kolégus szakértbknek kell elkésziteni. Fel kell méri a terliletet, magyarul végig kell sétéini rajta.
Ahol Natura teriiletet, orszagos, vagy helyi védettséget érint, oft szamlalnia kell a védett névény-, illetve
allatfajt, tehat a florat, faunat egyenként fel kell térképezni, koordinataval kell megjeléini, hogy hol talal
védett névényt, madar esetében fészkelb6 helyet, stb. Ennek a dokumentacionak egy nagyon vaskos
Okolégiai fejezete van, és ennek alapjan dént maga a Koémyezetvédelmi Hatésag arrdl, hogy a
szallitovezeték tekintetében hozzéajarul-e a nyomvonal elhelyezéséhez. Ha nem, akkor mésik nyomvonalat
kell kijeldini, ha igen, akkor milyen elbirasokat tesz technologiara, idébeli korlatozasra, attelepitésre, vagy
nem tesz erre vonatkozban elbirast. Polgarmester ur emlitefte, hogy a helyi védettség tekintetében
minden Onkormanyzatot, jelen esetben 32 énkormanyzatot kerestek meg, és az &bnkormanyzatnak
Szakhatosagként nyilatkozni kellett a helyi védettség tekintetében.

Széke Zsuzsanna: En nagyon 6ériilék annak, hogy On vélasztolt a kérdésemre, ugyanis a KTVE
vonatkozo hatarozataban semmilyenféle elbiras nem szerepel ennek a teriiletnek a hasznélatéra,
ellentétben a gb6délléi jegyzd részletes elbirasaival. Tehat azt hiszem, valahol. valaki, nem nagyon ismeri
ennek a varosnak a Natura 2000-es teriileteit, de azt hiszem, hogy ez nem az Onék feladata lett volna.
Ugyanis nagyon kevesen tudjak, hogy az a teriilet, ahol Onék 700 méteren fumak, az metanos talajvizzel
szennyezett, és a szomszédban, a szlovakiai Apatujfaluban is ez a talajviz okozta azt a robbanast, ami
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sajnos bekévetkezett. Ergo én attol tartok, hogy Onéket, mint kivitelezéket, beruhazékat egy olyan
mocsérba vezették be, amir6l nem igazén tudjak, hogy milyen meglepetések érik Onéket. En nem igazén
szeretném, hogyha ez egy precedens liggyé fajulna, hanem azt hiszem, hogy egy kompromisszumos
megoldast kellene talalnunk. Pap ur emlitette itt az el6bb, hogy a hatarozattal ellentétben 22 m mélyen
akarja ezt a vezetéket atvinni iranyitott furassal az Ipoly folyd alatt. Azzal a hatarozattal nem érdemes
foglalkozni, nagyon érdekes hatarozat. Eqy a lényeg, hogy én azt nem tudom megérteni, hogyha pontos
kimutatas van a Natura terliletekrél, Balassagyarmat esetében ez a teriilet még artertilet is, ,A” jelii
hidrologiai védoévezet, kiemelten védett vizbazis, puffer teriilet,Natura 2000-es, KKT. ltt van az egész
nemzetkdzi jogszabaly, az Espooi Egyezmény, az Aarhusi Egyezmény, a Kiotoi Egyezmény, mindenféle
vonatkozik ra, nem értem, hogy Onbék ezeket az elSirdsokat miért nem kapték meg, ugyanis ez a
tervezést, ha meg is neheziti, de nyilvanvalod sokkal objektivebbé is teszi, mert akkor a tervezd tudja,
milyen tertileten kell neki vezetni ezt a vezetéket. Tudja, hogyan kell neki viztelenitenie, hogy kell-e neki
szivaftyuallomasokat létesiteni a Kivitelezés és az lizemeltetés kapcsan? Mert akkor a cséve vizben fog
allni. Es az nem mindegy, hogy akkor a kivitelezés és az (izemeltetés kéltsége a duplaja, vagy a
héromszorosa.

Dr. Pap Géza: Az a mi bajunk.

Szbéke Zsuzsanna: Nem egészen. Ugyanis ezen a teriileten talalhatok a visszaapasztoft — ugyanis a viz
nem tlinik el, az ott van — vizkutak, ez az Ipoly foly6 drasztikus szabalyozasanak a kbvetkezménye lett, de
a viz az nem tiinik el, az oft van. Ezt a vizet a késGbbiekben fel lehet hozni, egy nagyon komoly
technologiaval, és ez kb. 30 milli6 eurd miik6dé t6két hozna ide a varosba. Ha Onék ot turnak, farnak,
akkor ez a vizbazis elérheté lesz-e az elkévetkezb 5 vagy 10 évben? Ugyanis a futamidejiik 20 évre szdl.
Az mégis csak nonszensz, hogy a varos alatt tébb millio m® artézi minéségii ivoviz van, és a Duna vizét
kell inni irdatlan pénzekért.

Dr. Pap Géza: Vizbazist nem fog érinteni.
Szb6ke Zsuzsanna: Leteszi a nagy esklit itt, hogy késébb lehet tarni, farni?

Dr. Bicz6 Bogldrka: Valaszolhatok én erre a kérdésre? Nem a polgarmester Gr védelmében, hiszen az
onkormanyzat meg tudja védeni magat, de a Natura 2000-es terliletek kezelbje nem az énkormanyzat,
hanem a Nemzeti Parkigazgatdosédg, az énkormanyzat a Natura 2000-es fterliletek tekintetében nem
nyilatkozhat. Kizarolag a helyi védettség tekintetében tud az énkormanyzat nyilatkozni, illetve jogosult
nyilatkozni. Az Espooi Egyezményt ismerjiik, betartottuk, olyannyira, hogy a szlovak felet bevontuk az
eljiarasba. A szlovak fél a kérnyezetvédelmi dokumentaciot megismerte, és hivatalos formaban
visszajelezte a magyar hatéségnak, hogy az eljarasban nem kivéan részt venni. O a sajét teriiletére
vonatkozbéan nem lat hatast, ezért az eljarasban nem vesz részt. A Kiotdéi Egyezmény az (liveghatasu
gazok kibocsatasara vonatkozik, ezt ne keverjik bele a térténetbe. Nyilvanvaléan a Felligyeldség tudja,
hogy milyen egyezményeket, illetve jogszabalyokat kell betartaniuk. Az iranyitott furdsokkal kapcsolatban:
vizsgaljék a talajt minden szempontbdl, tébbek kézott a benne fellelheté gadzok szempontjabdl. A furast
egy holland cég fogja végzi, nagy tapasztalatokkal rendelkezik, nemcsak Eurdpaban, de a vilagon az
egyik legjobb furdé cég. Belteriileten iranyitott furasokat végeznek hihetetlen technoldgiaval, rendkiviil
profik. A vizbazis tekintetében csak annyit mondanék, semmi probléma nem lehet. A Vizmiivel is, a
DMRYV-vel is egyeztettiink. A terveinket jovahagytak.

Mega Gyérgy osztalyvezets: A vizbéazisrdl: Kedves Szbke Zsuzsa, az a helyzet, hogy nemhogy 30 millié
eurdt, de meg egy eurd centet sem hoz. A Kérnyezetvédelmi Felligyeléség kételezte az énkormanyzatot,
hogy zarja le ezt az ligyet évek Ota lizemen kiviil vannak a kutak, rendezni kellene a sorsat.
Megprobéltuk tartalék vizbazisnak atmindsiteni, de ilyet nem ismer a jelenlegi jogszabaly. Tehat vagy
tizemelb vizmi, vagy be kell zarni. Térténtek probaszivattyuzasok, vizmintavételt kévetS vizmin6ség
vizsgalatok, ami azt bizonyitja, hogy a vizminéség nem javult. A mostani szabvanyok szerint a
védGtertileten k6zut nem lehet, tehat a 22-es ut alapjaiban befolyasolja, hogy ezt a vizmiivet meg lehet-e
nyitni vagy nem. A Viziigyi Feliigyel6ség kételezte az 6nkormanyzatot, hogy 2014. julius 31-ig el kell
tébmedékelni a kutakat, vissza kell allitani az eredeti allapotokat. Tavaly kértiink be arajanlatokat, 25-70
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millié Ft k6z6tti &rajanlatok érkeztek, ezt az énkorményzat sajnos nem tudja kikerilni. El lehet odézni 1-2
évvel ezt a dolgot, egyébként a Feliigyel6ség blintetni fog, ha nem allitiuk helyre az eredeti allapotot.
Sajnos szomort, hogy idaig jutotfunk, hogy ezt a vizbazist fel kell szamolnunk, azt kévetéen a teriiletet
egyéb mddon hasznosithatja az 6nkormanyzat. Vizmii (igyben ez a szomoru helyzet.

Ivanics Maria: Ivanics Méria vagyok, a Horizont-FEK Kézhasznu Egyesiilet einbke. K6szonték mindenkit.
Egyesiiletiink aprilis 19-én allampolgari panaszra, eljarast, vizsgalatot inditott az ligyben. Szamos olyan
tényt tartunk fel, ami igencsak megdédbbentett benniinket. El6re bocsatom, nem a gazvezeték megépitése
ellen vagyunk, azt szeretnénk elémi, hogy a nyomvonalat a biztonsagi szabalyok és a veszélyeztetettségi
zbna figyelembevételével helyezzék kiviilre. Az EU szabvany: lakdbvezettél nagynyomasu vezetékek 2,24
km-re helyezhetSek el. Ne tessék haragudni, de megcafolom most az Onék szavat. Az EON EDDMK-
1901V01-es jelentésében le van irva, hogy hova nem lehet tenni. Az EON az a jogel6d, amelyik a
szabalyzatot irta, amikor a nemzetkézi elézményt figyelembe véve, leliltettéek egy asztalhoz a Magyar
Allamot, hiszen ez a vezeték Magyarorszégot érinti a leghosszabban, a Vecsés-Balassagyarmat k6zotti
szakaszon. 18 ezer ember életérél van szé. Tisztelt Onkormanyzat! Amelyik nem vette figyelembe az
Aarhusi Egyezményt, ugyanis a varos teljes lakossaganak joga left volna a korrekt nyilvanossaghoz, a
korrekt tajékoztatasra. Sorolhatnam a kézjogi eljarasi hibakat. Egy kérdésem van, ki jelolte ki a
nyomvonalat? Romhénytol a végéllomasig, ez érdekelne konkrétan. Ugyanis tudomasom szerint a
Magyar Katasztréfavédelmi Feliigyel6ség hatarozata, és a térvényi elbiras §-ai alapjan Balassagyarmat
Varos Polgarmesterének, onnantdl, hogy Onék megkeresték, polgéarmester trnak fel kellett volna éllitani a
kérnyezetvédelmi bizottsagot, ami mint kimondott 6nall6 hatésag miikédik, a teljes eljarast le kellett volna
folytatni, ezt a bizottsagi véleményt k6zzé kellett volna tenni. Amit kbzzétesznek, és a lakossag 24 napig
kell, hogy tajékozdédjon. Nem vagyunk itt és nem tessziik fel ezeket a kérdéseket, ha korrekt az eljaras. De
nem volt korrekt, jogainkat veszitettiik el. Van egy nagyklrtdsi jarasi értékelésiink, oft betartottak a
szabalyt. Onnan kaptam adatokat, értékeléseket, az egészségveszélyeztetésre vonatkozéan. Az
asztmasok igenis veszélyben vannak, nemcsak a beruhazas alatt, hanem sajnos utana is, az esetlegesen
feltételezheté szivargasok esetében is. Es ez el6fordulhat. Nem lehet itt személyesen az allampolgar,
Gurman Péter villamosségi szakért6, de megkért, hogy olvassam fel az O véleményét. A nyomvonal a
Patvarci uti nagyfesziiltségli vezeték kbzvetlen kbzelében halad, oft harom ilyen jelz6zéna is van. 50
Hertzes frekvenciaval mik6dé 2 db toébbtiz MVA-os transzformator atadja a vasbeton alapnak a rezgést,
ami kbzvetiti a talajnak, és ez valamilyen szinten a féldgaz csévezetéket is gerjeszti vagy vezetteti. 120
kV-os tavvezeték oszlop kbzelében letett féemcsé vezeték, ha kbzvetlen csillagpontu foldzarlat alakul ki,
akkor a zarlati aram nagyobb része ezen a fémcsé vezetéken kezd el szétoszlani, ami a 120 kV-os
fesziiltségbdl adodban igencsak nagyaramu és héhatasu. Ennek a csbvezetéknek a keresztmetszete
miatt sokkal kisebb az ellenallasa, mint a talaj eredé ellenallasa, a korr6ziorél nem is beszélve. A 120/20
kV-os alallomas kbzelsége miatt az ottani foldzarlatok is igen erés hatassal vannak a gazvezetékre. A
budapesti Nagykéruti villamos véaganyokat, ahogy a vas vizvezeték folé helyezték, az elektrokorrézio
kikényszeritette a csécserét. Nagyon szeretnénk, ha ezeket az informaciokat figyelembe vennék, hiszen
Jjogosan érzi a varos, hogy veszélyeztetve van. Szeretnénk, hogy térténjen meg a jogszabalyok szerint az
eljaras lefolytatasa. Ombudsmani éllasfoglalasunk van, a Feliigyelbség részérdl is van egy elutasito
hatarozatunk, hiszen mi magat az eljarast sérelmezziik. Véleményiink szerint, ami most itt lezajlott, annak
ez eljaras elbtt kellett volna megtérténni. Nem kényszer alatt vagyunk. K6széném.

Dr. Bicz6 Boglarka: Sok kérdésben nem magunkat éreztem megszolitottnak, viszont van olyan miiszaki
kérdés, amire tudok valaszolni. Villamosrendszer: Amikor egy villamos tavvezetéket kereszteziink, akkor
valoban egy elektromagneses teret gerjesztiink, hiszen ez egy acél vezeték, ami nyilvan hat egymasra,
azt a tervet, ami ennek az egymasra hatasat vizsgalja, ezt ugy hivjak, hogy szabvanyossagi feliilvizsgalat.
Ezt kiilbn villamos-energetikai jogosultsaggal rendelkezé tervez6 készitheti el, rdadasul maga a villamos-
energia cég mondja meg, hogy kik azok a megfelelé végzettséggel rendelkez6 szakemberek, akik ezt
elvégezhetik. Ebben az esetben is ez megtértént. Addig az elektromos szolgaltat6 nem hagyja jova a
terviinket, amig ezt a szabvanyossagi fellilvizsgalati tervet nem latta és nem fogadta el. Ennek ez a
vizsgélat a targya. A szallitovezetékek mindenféle villamos-vezetéket, még a legnagyobbat is keresztezik.
Tehét ez a vizsgalat minden esetben megtbrténik.

Talaj korrozio: Mi ezt ugy hivjuk, katédvédelem. Ez egy acélvezeték, nemcsak a villamosvezeték, ami
keresztezi a szallitbvezetéket okozhat fém fogyast, hanem maga a talajban lévé nedvesség, elektrolit is
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okozhat fém fogyéast. Ez ellen két médon védekeznek a szallitbvezetékek tekintetében és ez igaz az
elektromos-vezeték keresztezésre is. Az eqyik az aktiv korrézié védelem, a masik pedig a passziv
korrozié védelem. A passziv korrdzié védelem azt jelenti, hogy amikor ezt az acélcsévet legyartjak, akkor
a gyartoé bevonja egy kemény miianyag szigeteléssel, amit raéget, razsugorit a csére, azt nem lehet réla
leszedni. Osszeillesztésnél 50 cm hosszan, ugyanezzel az anyaggal ramelegitik ezt a mianyag
bevonatot. Az aktiv korrdzié védelem azt jelenti, hogy folyamatosan, nagyon gyenge &rammal a
szallitovezeték kbzelébdl ezeket a karos elektrolitokat elvezetik egy ugynevezett anddagyba, ami egy
hosszu fémrad leszirva a foldbe, ez a szakaszolo allomasokon van elhelyezve. Gyakorlatilag ez a fémrad
az, ami elrohad, elfogy helyette. Ezt vizsgaljak természetesen a szokasos vezetékellendrzés sorén, és
amikor azt tapasztaljak, hogy ez e fémfogyas van, akkor kicserélik. A katodvédelem utal a vezeték
allapotara, tehat, ha azt vessziik észre, hogy a villamosenergia felhasznalasa né a katédvedelmi
rendszernek, az arra utal, hogy a vezetéknél valamilyen beavatkozasra van sziikség. llyenkor az
lizemeltetS specialis vizsgalatokkal elkezdi nézni, hogy a rendszeren van-e olyan zavar, ami miatt ez a
felhasznalas megndtt. Komoly figyelmet forditunk ezekre.

Mézes Zoltan: Pap vezérigazgatd ur felvetésére szeretnék reflektalni. Toth doktor ur altal megjelolt
Balassagyarmat, 0561/2 hrsz-u ingatlant nem érinti a vezeték épitési savja, ez egy erdéteriilet. Valé igaz,
hogy a banyakapitanysaqgi értesitésben fel van tiintetve ez a helyrajzi szam, vélelmezhetéen egy
banyakapitanysagi elirassal allunk szemben.

Dr. Pap Géza: Készéném a beszélgetést, 6riilék, hogy létrejott ez a forum, hasznos volt. Két kérésem
van. Kérem, higgyék el nekem, hogy benniink semmiféle ellenérdekeltség nincs. Mi a lakok érdekeit
messzemenden igyeksziink figyelembe venni. Azt is higgyék el, hogy az a szakértelem, ami nalunk
6sszegyililt jo, minden olyanra kiterjed, ami miatt maguk izgulnak, félnek. Tudjuk kezelni a problémakat és
kezeljiik is azokat. Ne féljenek. Az az éllitas pedig, hogy veszélyben van a varos? En nem tudom, hogy
veszélyben van-e, de hogy emiatt a beruhazas miatt nincs veszélyben, az biztos. Semmi problémaja nem
lesz az itt él6knek, azt mi garantalni tudjuk. Nem beszélve arrdl, ha béarmi térténne, az végtelen
kellemetlen lenne szamunkra, odaig elmenve, hogy nekem akkor egy bérténbiintetés is kinézne. A masik,
amit kérek, hogy ha hisznek nekiink, ne ellenfelek legylink, hanem partnerek, seqgitsék ezt a kivitelezést.
Szeretném, ha megértenék azt, hogy egy év mulva at kell adnunk a beruhazast, hihetetlen koncentralt
munkat igényel téliink. Ha barmi olyan problémajuk van, hogy ugy érzik, hogy mi tehetiink tébbet, kérem,
juttassék el hozzank, mindennel foglalkozni fogunk. Allunk rendelkezésiikre bérmiben. Polgérmester ur,
kdsz6ndém, hogy itt lehettiink.

Csach Gabor alpolgarmester: Arra a felvetésre, hogy lehet6ség lett volna masik nyomvonal kialakitasara,
a valaszom az, hogy a Kormanyhatarozat ezt a nyomvonalat rogziti Balassagyarmat kézigazgatasi
teriiletén. A tanacsi t6rvényeknek, Trianonnak és a varos torténelmének k6szbénhetben a kilteriilete
kisebb Balassagyarmatnak, mint a belteriilete. Balassagyarmat keleti részén nincs 1,6 km kbzigazgatasi
kiilteriilet. Sajnos. Tehat, ha a legszélére ment volna, az sem érte volna el az egy kilométert. A replilétér
teriileténél véget ér Balassagyarmat kbzigazgatasi teriilete. Delphi fogaddallomasatél 50 m-re véget ér.
Onnantdl kezdve filozofiai vita ment volna kézéttiink, hogy most az 1000 m biztonsagosabb-e egy
terrortamadas esetén, mint a 300 m. Nagyjabdl ez a kérdés. En lattam, kint voltam a Kékeszi
robbanasnal, ami nem feltétleniil csak a metanos talaj miatt tértént, az talan soha nem fog kidertilni, miért
tértént. Ott 50 m-es kdrzetben 40 o6ran keresztiil égett a tliz. Nagyjabol 50 m-es kérzetben volt olyan
pusztitas, ami latvanyos karokozas volt. Onnan 400 m-re van a robbanastol Apatujfalu, vagy Kékeszi, egy
darab ablak nem tért be, pedig az elég sulyos robbanas volt, emiéksziink ra. De még a pernye sem ott
hullt le, mi tébbet éreztiink. A mai modern technolégiaval sokkal jobban reagal a rendszer. Onnantél
kezdve ez mar egy kellemetlen déntés volt, hogy nhemzetkézi eqgyezményben pont a Natura 2000 és a
Nemzeti Park fogséga miatt itt lettiink kijelélve érintettként. Ugy gondolom, akkor azt kellett mérlegelni,
hogy milyen szinten hatarolja le a varos terjeszkedési teriiletét, ezért a tervezékkel is egyetértve, a
meglévé kézmlizonak kbzelébe, a tervezett déli elkerilsé ut kbzelébe probaltuk tenni, azért, hogy adott
esetben a fejlesztéseket ne korlatozza. Kész6ném.
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Medviécz Lajos polgarmester. Ugy létom, hogy nincs tébb vélemény, hozzaszélo. A megjelenteknek, a
Szakértbknek k6sz6nbém a részvételt. Bizom benne, hogy a kérdéseikre megfelel6 vélaszt kaptak, akik
féltek, kicsit megnyugodtak, a veszélyérzetiik elmult. Kértalanitas folyamatos, az érinteft
ingatlantulajdonosokat meg fogjak keresni. Mézes ur elmondta a folyamatat, ha nem sziiletik
megegyezés, akar birbséghoz is fordulhatnak. Még egyszer kb6széném az aktivitast. Tovabbi szép estét
kivanok mindenkinek.

A polgarmester 19 ora 45 perckor megkészénve a munkat, bezarja az (lést.

K.m.f.

/: Medvécz Lajos / /- dr. Varga Andrea :/
polgarmester Jjegyzé



