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w65 nem milt nap festészet nélkiil”
Farkas Andrasra, a 100 éve sziiletett mivész-tanar életére,
muvészetére fia, Farkas Gabor emlékezik

Szerkesztette: Nagy Laszlo

A mindent meghatarozé gybkerek

Gyerekkoromban rengeteg sz6 esett a felvidéki, abatjszinai nagyszi-
16kr6l, a rokonokrél, és azokrdl az egyszerd, a foldhoz zsigerileg ragasz-
kod6 emberekr6l, akik korében apam felnévekedett.

1920-ban sziiletett a tobbségében magyarok lakta, Kassa kozeli faluban.
Az ottani parasztemberek munkija, életszemlélete és egyiltaliban a pa-
raszti szarmazas volt az, amely muvészetének, érdekl6dési korének és
gondolkodasinak a legf6bb meghatdrozéja volt. A gyerekeknek sz6l6
csaladi ,,mesék” 6rokos targyat képezte a szanté-vetd paraszt, a folddel,
természettel megkiizdé foldmives élete, a napi rutinszer( feladataik,
mindezek szépségei, de egyben nehézségei is.

Farkas Andrds: Micsoda tiirelmes dallat! (1953, tus)
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Emlékszem az els6 utazisi élményemre, hiszen ez is Abatjszinahoz ko-
odott. A 60-as évek elején egész napos vonatozas, tobbszori atszillas
utdn jutottunk Balassagyarmatrél az abaidjszinai faluba. Az utazasok két-
évente nyaranta megismétlédtek, ott a rokonok mellett apai nagyanyim
vart. A nagyapa mar 1930-ban meghalt, apam 10 éves koraban.

Nagyapim azon amerikas magyarok k6z¢€ tartozott, aki azzal a szandek-
kal ment ki Amerikaba, hogy a nincstelenségbél felvergédve majd foldet
vasarol, és itthon immir birtokos parasztemberkeént talilja meg a biztos
megélhetését. Haromszor is nekiment az Ujvilagnak, el6szor, amikor le-
gényember volt, utina mar hazasként, csalddjat itthon hagyva, kétszer
egy-egy évet dolgozott az 6ceanon tul. Az kiilonboztette meg sok-sok
mas ,.kitintorgott” magyartdl, hogy visszajott, mert komolyan gondolta
és tervezte, hogy Magyarorszagon jut egyrdl a kettore. Sikertilt is neki a
sajat sporolt pénzébSl — amelyet kegyetlen eréfeszitéssel binyaban kete-
sett meg — és részben a nGsilés utini hozomanybol féldet vasarolnia.

De a banyabérnek sdlyos 4ra volt, raiment az egészsége, tiid6bajban
hunyt el, a nélkil6zés, a kemény munka voltak betegségének el6idézoi.

Az itthon megvasarolt 70 hold féldet végul a hét gyereke kozott szét-
osztotta, mindenkire 10-10 holdat hagyva, igy élete célja megvaldsult. A
foldmivelést azonban kevés gyereke vilasztotta, hiszen az egyikiik kato-
nai palyira lépett (a Don-kanyarban eltnt), volt teolégus is és legfiata-
labb gyermekként édesapam, aki szintén szakitott a foldmiveléssel. (En
,ecsettel kozeledtem a foldhéz” — mondta a salgotarjani tévé egyik ri-
portfilmjében élete végén.)

Apamnak dobbenetes és egész életére sz6lo élményt jelentett édesapja-
nak sorsa, mondhatni természetszerQ tragédiaja. A szofukar, ugyanakkor
csalddszeret6 apa mindent megtett szeretteiért, de kozvetlen emberi kap-
csolataiban nehézkes volt, idegenként mozgott, hiszen életét részben kiil-
foldon, részben a foldeken toltotre reggeltdl késé estig robotolva.

Vilaghaboru és az tjrakezdés

Farkas Andras a kassai redlgimnaziumban 1939-ben végzett, ekkor mar
visszatért Felvidék, igy mar magyar allampolgarként maturalt. Képességei
alapjan egyenes ut vezetett szamara a budapesti képzémiivészeti féiskola-
ra, ebben a szigoru és rendkiviil igényes intézményben 193944 kozott
ranult, diplomadjat dicsérettel vehette at.

Ezzel azonban be is fejez6dtek a felhétlen diakévek, hiszen 1944 6szén
katonai szolgalatba lépve egy irgalmatlan szigora kiképzobe keriilt, majd
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nem sokkal utina az Odera melletd Frankfurt kérnyékén bevetették 6t is
a fronton,

A végzet ott majdnem utoléste, egy orosz géppisztolygolyd atlétte a
mellét, a tiidejét is érintve. A kérhdz és a fogsdg egymist valtogattak, vé-
gtil hadifogolyként egy tiszti irodaban kapott térképkezel6i feladatokat.

Ekkor mir nem 6rizték szigorian Gket, megszokétt és kegyetlen vergd-
dés utdn visszatért sztil6falujiba. Mindig fajdalmasan emlegette, hogy Po-
zsonyban, de mas, Csehszlovakidhoz visszakeriil6é viarosokban is ,,magya-
rok, takarodjatok haza” feliratok fogadtak a hazatéréket. Elképzelhet,
hogy ez a fogadtatas és maga a stlyos sériilése is milyen érzéseket kelthe-
tett bennel Kezdetben apim is bele-belekapcsolédott az otthoni mezei
munkikba, nehezitette helyzetét, hogy csak nehezen gyégyult fel stlyos
sértilésébdl,

Vegiil dontott, atjott Magyarorszagra, diploméja alapjan a minisztéri-
umtol allast kért. 1946-ban Nagykalléba helyezték. A szabolcsi jarasszék-
helyen ismerkedett meg a békéscsabai szirmazist édesanyammal, akit
foldrajz-torténelem szakos tanirként szintén ugyanoda neveztek ki. Az
kornyezetben visszatért az életkedve, azonnal didkszinhdzat szervezett,
s6t ehhez egy fantasztikusan szellemes plakatsorozatot készitetr. Az ese-
ményre csalogatd meghivé szovege és rajzai jszer(iségiikkel meghdkken-
tettek az iskola tanuléit, a telepiilés lakossagat.

1947-ben kertltek Balassagyarmatra, itt kaptak tandri allast. Mindketten
a Balassi Balint Gimnaziumban tanitottak, illetve édesapim az iskola
1948-as allamositisiig az egykori polgiriban, 1951-t6] a tanitéképzSben,
a kés6bbi Szanté Kovics Janos Gimnaziumban is dolgozott. Az elsé két
évben albérletben laktak, majd alapvetSen az anyai nagysziileim révén egy
kertes, négyszobés csaladi hiazhoz jutottak Balassagyarmaton. A nagyszii-
leim Békéscsabin ketten birtokoltik az altaluk épitett csaladi hazukat,
majd a habord utan olyan csapdahelyzetbe keriiltek, hogy jobbnak lattak
eladni azt. A lakdsinségre hivatkozva ugyanis a nagyobb lakisokba, hi-
zakba tarsbérl6ket helyeztek el, vagy pedig egyszerfien kisajatitottik azt,
rosszabb esetben még internaltdk is a tulajdonosokat, veliik is barmelyik
megeshetett volna. Igy siirgésen eladtik az ottani hazat, és Balassagyar-
maton vettek masikat, 6sszekoltdzve a fiatalokkal.

Apam ¢€lete ekkortdl forduléponthoz érkezett, megnyugodott, tigy
erezte, révbe ért, a nagyszilék pedig, akik két, ill. hirom évtizedet toltot-
tek veliink, sikeresnek aposztrofaltik az ,,id6s fik atiltetését”, a Békésbol
Nogradba valé koéltozéstiket.
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Eszmék, életszemlélet

Apam sok tekintetben baloldali nézetrendszer(, de népben, nemzet-
ben, haziban gondolkod6 ember volt. Mar kamaszkordban az abaujszinai
suszternal ilt, és 2 kommunista lapokat olvasta. 18 éves koraban, a csalad
tudta nélkiil lemondott egy képeshetilap-megrendelést, kisér6 levelében
kozolte, nem kivancsi ilyen-olyan gréfné estélyére, a szinhazba vonuld
arisztokracia galaruhdira, 6t sokkal jobban foglalkoztatna a szegény em-
berek sorsa. A gyerekkori naivitis megbocsathato, de hogy a kérdést to-
vibbgondolta, mutatja az is, a Szabé Dezs6-i eszmevildg szintigy befo-
lyasolta. Nagyon er6s nemzettudattal, lényeglaté realitdssal, de hatdsva-
dész stilusban irta meg Az elsodort falut Szabd, amely a pusztulé magyar-
sagnak, a fenyegetett magyar léleknek valésigos biblidja volt az 1920-30-
as években.

Apam 1943-ban két tirsival meglatogatta Szabé Dezsét, aki nem fo-
gadta Gket, becsukta el6ttitk az ajtot, bizonyara elege volt az 6t (innepld
diakokbol. Zsenialis karikararat készitett ,,halabol” rola, most is megvan
a muve. Tehat a baloldal 6r6kds vesszGparipajan, a tarsadalmi igazsagos-
sigon kiviil Szab6 Dezs6 szellemisége is erésen hatott ra, a nemzettudat,
a magyar valosagra ébresztés.

A habort utani szocialista koveteléscket még el tudta fogadni, de ami-
kor latta, kiknek a kezébe keriilt a hatalom és milyen borzaszté lett a be-
rendezkedés, visszahtizédott. A politikai évatossig eleve indokolt lett
volna, hiszen anyai nagyapam végigharcolta az els6 vilaghaborut, gyakran
felidézte borzalmas élményeit, a véres harcokat, apim pedig szenvedo
alanya volt a cselekvésképtelen és pusztulasra itélt egysége kalvaridjanak.

A korszak eleve irracionilis volt, ennek ellenére a veszélyhelyzetb6l
nem mindig tanult, amikor példaul egy gytlésen felszolalt, hogy ne veg-
zaljak a templomba jaré embereket, az akkori parttitkdr errdl értestilve
megfenyegette, hogy elbocsitjak allisibol és majd egy tanyasi iskolaba
fogjak athelyezni.

A tanarokat keményen fogtak, taggytléseken, szemindriumokon kellett
részt venniiik. Az 50-es évektdl mar egy-egy kituntetésben is részesiilt, de
1956 utan, mikor fel tudott mutatni eredményeket kiallitasaival, szakkori
kedvezé véleményekkel, oktatasi és varosi elismeréseket is kapott, ame-
lyeket 1990-ben Balassagyarmat diszpolgira kitintetés zért le.

Istenhivéként miivészetében is erésen foglalkoztatta a vallds, ugyanak-
kor az 1950—60-as években félt a demonstrativ vallisossigtol, az emlitett
okok miatt. Minket, a két fidt sem engedte konfirmalni, ugyanakkor a vi-
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szonyok enyhiilésével a 80-as évek tdjékan tébbszér elment a templomba
és reformatusként a presbitérium tagja lett, szerették, tekintélye is volt.

A viszonyok enyhiilésével nalunk mindig is nagy volt a tarsadalmi élet,
a vendégjaras. Kollégak, bardtok gyakran j6ttek 6ssze a nappaliban kar-
tyazni, iszogatni, beszélgetni. Nem egyszer hivott olyan barétot is, akivel
meély és szenvedélyes vitikat folytatott a miivészet mikéntjérdl, stilusok-
rél, alkotisokrol. Ertékeltek, vitatkoztak, megbeszélték a mivészet hely-
zetét. SOt laikusokkal is nagyon szivesen beszélgetett miivészetekr6l, tar-
sadalmi kérdésekrél.

Egyik {6 jellemvonasa volt, hogy szeretett szerepelni, adomékat mon-
dani, megnevettetni a tarsasigot. Ugyanakkor, amikor valamit el kellett
volna intézni, a feladatot nyomaszténak, tehernek érezte, legyen az egy
kiallitismegnyit6 vagy egy megrendelt kép dolga, ezekre gyakorta ugy rea-
galt, mintha fogit hiztik volna.

Katedra és festészet

Apam ¢letformajit meghatirozta, és teljes életelemét jelentette a tanitds
és a festészet.

Amikor Gyarmatra kerilt, szinte azonnal belépett a szervez6d6 varosi
irodalmi szinpad tarsulataba. Ay ember tragédidiat 1949-ben adtik elé bara-
taival, kollégdival. Talan ez volt az a pont, ahonnan élete végéig tartd
mély kapcsolat teremt&dott Madach fémiive és Farkas Andris kozott.

Nagyon szerette diakjait, de tilzas nélkil allithaté, 6k is viszont. Rend-
szeresen rajzszakkoroket tartott, ahol el6sz6r a képzémiivészet alapjaival
ismertette meg a didkokat, az igényesebb, a tovabbtanulisban gondolko-
do, a képzémivészet felé érdeklédést mutatokkal mar magas szinvonald
eszmecseréket folytatott. A mikedvelé szakkori didkok sokasiga a
hosszu évek alatt éppigy kitartd tanitvanyai voltak, mint j6 néhany hiva-
tastudattal megaldott gyerek, akik késSbb a felsGoktatisban probaltik ki-
béviteni, kamatoztatni a szakkorokon tanultakat.

Mint pedagogusrol elmondhato, rendkiviil nagy érémmel tanitott. Saja-
tos, de ,,didkkozeli”, laza stilusa volt, a katedrin 4llva vagy éppen a padok
k626t sétalva vicces mondataival, ,,beszélasaival” vegyitve majd’ mindig
sikeresen tartotta ébren a didkok figyelmér. Az értékelés, a pedagdgiai
munka, az 6ran sziiletett alkotisok értékelése soha nem okozott fesziilt-
séget, igaz, szerencséje volt, hogy nem matematikit vagy torténelmet ta-
nitott, ahol keményebb kovetelményeket kell allitani a didkok elé. Az 6ra-
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in mindig felengedett, vidam hangulat uralkodott, ami mégis csak az 6
személyiségébdl fakadt, ezt évtizedekkel kés6bb is emlegetik tanitvanyai.

Farkas Andras és tanitvanyai (Baldgs Pdl felvétele)

Rajzainak rendszeres témaja volt a papir f6lé gornyedoé iskolaslany vagy
a témat keres6 és kihivoan a lanyok kozott korbenézo fiatalember, vagy
barki, akit arcformaja vagy viselkedése miatt témaként ceruzija vagy toll-
hegye végére akart kapni. A didkok az iskolan kivil is kedvenc rajztémai
voltak, az 1960-70-es években gyakori szeptemberi iskolaindité feladat
volt a téeszekben a terménybetakaritds. Mint felligyel6 tanir szivesen
orokitette meg rajzaiban a foldeken hajlongd, munkalkodé vagy éppen
pthend didkokat.

A varos kulturalis életben aktivan részt vertt, kitiintetéseket is kapott a
szocializmus idejében, bar alapvet6en politikamentesen €lt, de a magas pe-
dagdgusi eredményeit és mivészeti munkassiganak szinvonalat elismerve a
varosvezetés bliszkén tolta Ot elGtérbe, igy ez a fajta elismertség sem ma-
radt ki életébSl. Tevékenységének, gondolkodasanak kézéppontjaban
azonban mégiscsak a festészet allt, jobbara mindent ennek rendelt ala.
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Bar csaladi életiink nem sokban tért el a szokvanyostdl, tehat volt va-
sarnapi ebéd, csaladi iinnepek, latogatasok, ezek megegyeztek a mas csa-
ladokndl megszokottakkal, de amiéta eszemet tudom, a legfontosabb
gondolata mindig is a festés volt. Igen, nem mult nap festészet nélkil. Ez
jellemezte mindennapjait, ehhez segitséget jelentett, hogy az akkor ren-
deletek lehet6vé tették az alkotoi szabadsigot, mivész-tanarként heti egy
szabadnapot kapott, amivel lelkesen élt is.

A kertmuvelésbél, a haztartis és a haz koriili munkakbol kivette részét,
de a feliidiilést, egyben a gondterhes koncentrilist a festés jelentette.
Délutanonként gyalog, kerékparral vagy éppen motorkerékparjaval neki-
indult a szabadba festeni, a dejtari rétek, az Ipoly-patt zegzugai, a kdzeli,
tavoli falvak kedvenc terepei voltak. Az emberek, gyerekek odamentek
hozzi, nézték, ahogyan alkot, mindenkivel széba elegyedett, a szegény
sorsu parasztasszonytol kezdve a ciginy pasztorig, az Ipolyban flird626
gyerekekt6l a szanté-vetd emberig szinte mindenkit megorokitett. Az
emberhez, a tijhoz, a természethez két6d6 szemlélet jellemezte, Ggy fog-
ta fel a teremtést, mint egy komplexitast, ebbdl probalta kirakni a részle-
teket, amelyek a miiveiben megjelentek, gy, hogy a szerves egységet
érezni lehessen. Ez nagyon lényeges dolog, nem mindenkinek sikertil ezt
felfogni vagy igy megkozeliteni, de ha képeit nézziik, és megismerkediink
a mivészetével, a latismodjat megértve talan egy lépéssel kozelebb kerti-
link a teremtés 6rok titkdhoz.

A plein-air festészet érthetGen vonzotta, hiszen sajit miterme nem
volt, annak cllenére, hogy négyszobis lakasban laktunk. Csak nagyanyam
haldla utdn, élete utolsé évtizedében nyert abban a kisszobaban némi fes-
t61 otthont, meghitt 6nall6 teret, amelyben korabban nagysziileim éltek.
Legjobban a szabad, 6nall6 alkotast szerette, ha elmélyiilve, t6bb vatiaci-
ot latolgatva vethette papirra a képet. Ha nem sikertilt valami, r6gton ki-
dobta, nekiallt 4jbdl és Gjbol, féleg az akvarellnek, amin mir eleve nem
lehet javitani.

A klasszikus mivek illusztrildsahoz a hitelesség érdekében kivétel nél-
kil utdnanézett az adott kor viseletének. Szimos torténeti konyvet atta-
nulmanyozott, ezerféle vazlatot készitett a kezébe kertilé barmilyen pa-
pirra, a szalvétitdl kezdve a didkok leadott rajzlapjaiig. Hanyszor talil-
koztam a didkok rajzfeladatainak hétlapjara felskiccelt olyan tanul-
mannyal, amelyen ott volt ditummal a beszedett, leosztalyozott, hozza
Gjra visszajutott iskolai rajz.

Minden szabad papirt és minden szabad percet kihasznalt, hogy a moti-
vumokbol vazlatot készitsen, igy nem csoda, hogy amikor letilt a tényle-
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zes festmény vagy grafika elkészitéséhez, mar ott volt a fejeben, szinte a
Lkezében a mii. Bamulatos pontossaggal alkotott, gyorsan, kénnyedén ke-
szitette a legnehezebb feladatokat. Temérdek gyakorlds volt emogott,
tisztaban volt azzal, hogy ezt nem lehet megiszni.

Rengeteget olvasott, kedvencei Michelangelo versei, Vasari mavésze-
rekrl sz616 konyve, van Gogh levelei voltak, hosszasan elmélyedt ezek-
ben. Szintigy Fiilep Lajos miivészettorténész irasaiban, sot el-elmertilt
idénként fuldokolva) Lukécs Gyorgy: Az esxtétikum sajdtossaga cima, kilo-
ra nehéz konyvének kacifantos szovegtengerében is.

Stilusok, izmusok, festészeti technikik

Alapvetéen a figuralis és szocidlis toltetd, témaja festészetnek volt a hi-
ve, a szegényparasztsig, a foldmiivelés, a magyar falu a miveinek vissza-
visszatér6 témai voltak, mintegy dnmagit emlékeztetve, honnan jott.

Rendkiviil magas szinvonalt irodalmi miveltségének koszonhetGen az
irodalmi mivekre, és azok alakjaira alapozott illusztriciéi mindig is nagy
szerepet kaptak miivészetében, igy a Palocfold neves és emblematkus
alakiai, Madéch, Mikszath, Balassi szimos alkalommal megjelentek vasz-
nain, papitjain. Harminc év alatt nyolcszor illusztralta a Tragédiat, 1949-
ben az els6t, 1981-ben az utolsét. A mivet Gjra- és Gjraolvasva, sajat (at)-
értelmezéseit hasznalva dolgozott, inspirdlta 6t a hely szelleme és a kor
legtekintélyesebb Madéch-szakért6je, Szabo Jozsef evangélikus piispok,
aki Balassagyarmaton teljesitve szolgilatot apim baratja lett.

A Madich-ikon ellenp6lusaként bukkan el a blindz6 varosi csibész, az
Isten- és anyaszeretS, 616k tévelygd Villon alakja, akinek Nagy Testamentu-
mdt tobbszor is illusztralta. El6sz6r 1952-ben a Vas Istvan-féle forditast
felhasznalva tollrajzaival és gyoényori kalligrafikus betdivel jelenitette meg
a miivet, majd a 70-es években, 1 verziéban nyomtatasban is megjelent
az alkotds. A magyar és a vilagirodalom nagyjai — Shakespeare, Moliere,
Pet6fi, Moricz, Csehov, Gogol, Gorkij, Dosztojevszkij — olyan irodalmi
nagysagok, akik miivei illusztrilds céljabdl szintén megihlettek.

A szépirodalmi alakok, a szocidlis témak, a tijképfestés mellett a
kénnyedebb, de csak latszolag egyszerinek tiiné mivészi megkozelités, a
karikatira, a portré és aktfestészet is kozel alltak hozza. Az 1950-es évek-
ben készitett karikaturdit magam is csak sokéves .faziskéséssel” ismer-
hettem meg,.

A diépic grafikik 1950-53 kézott késziltek, részben a kor politikusait,
Rakosit, Gerét, Heged(is Andrast dbrazoltik, de sokkal erGsebb kritkat
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tartalmaztak allegorikus rajzai. A ,beramazott” disznét tartd disznd, az
acsargé medvék kozé keveredett Gzike, a torreddorok szurasait beleto-
r6dve fogadd ,,magyat” bika, az ostoba tervezést, a személyi kultuszt kifi-
guraz6 képsorozatai életveszélyesek lettek volna, ha a hatésag kezébe ke-
rilnek. A rajzok cimei is sokatmondok voltak, érthetd, hogy mélyen a
mappakba stllyesztve virtak a valamivel jobb idékre. Mai szemmel nézve
bizony erés batorsdg kellett elkészitésiikhoz, de miivészemberként nem
tudott ellenallni a kisértésnek, hogy a korszakkal szembeni ellenérzéseit
ne fejezze ki.

Farkas Andrds: ,Maguk végteleniil nagy szamarak”(digpdc, 1953)

A portré- ¢és aktfestés, ismerSsok, jellegzetes figurdk festése, rajzolasa
szintigy vonzottik. Erdekes esztétikai kérdés az aktfestészet, amelyet a
festészet torténetében a legkiilonboz6bb mddokon alkalmaztik. Felveto-
dik a kérdés, miért festenek a mivészek aktot, hogy a férfidi vagyat, ér-
dekl6dést felkeltsék, vagy éppen az anyasiagot, a test, a lélek, a természet
harméniajit hangsilyozzak? Nyilvanvaléan ezek mind az dbrazolas vele-
jaroi, ezeket apam tudta, miveiben ki is fejtette. A torzitott nonfiguratv
vagy absztrakt iranyzatokat és mivelGit végteleniil megvetette, egyedili
kivétel Picasso volt, akit feltétel nélkil elismert, killondsen az absztrakcid
teriiletén valé felfedezéseiért. A humor, a karikatiira ¢ téren sem allt tavol
t6le, t6bb olyan rajzot készitett, ahol rozzant 6reg fest6 a vonzé modell-
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iere ra sem nézve késziti a maga aktfestményét, amelyben a modell és a
ma kozott semmiféle Gsszefiggés, kapesolat nincs, egyfajta negativ ars
poeticaként értelmezhetSk ezek a rajzok. Rengeteg olajképet készitett,
ezekben rendszerint ugynevezett olajkartont hasznalt, amely a vaszonnal
szemben fakobb szinvilagot eredményezett. A festészeti technikakat ille-
toen nagyon sokat Ichet téle tanulni. Az egyik kevésbé ismert, de altala
hatasosan alkalmazott braviros modszer az vgynevezett lavirozott tus-
rajz, ckkor ecsettel, higitott tussal is arnyalta a kifejezést.

Szintén nagy volt az akvarellben. E technikarol tudjuk, hogy nem vagy
alig lehet javitani rajta, pillanatok alatt kell a papirra felvinni a szincket.
Ezek rendkivil jol varialhatok, de mégis szolidabbak, mint az olajképek
szinei. Ha az akvarellt valaki elrontja, akkor az mar nem javithatd, nagyon
a festd fejében kell lenni a szinvildgnak, a kompoziciénak és az atadando
hatasnak, még akkor is, ha mostoha kériilmények kézott vagy éppen sza-
badban kell alkotni.

Nagymester volt a didpac-technikaban, az ugynevezett monokrém
modszer révén melegbarna, vilagos vagy sotét szint hasznalva. A didpic a
diéburok kivonata, amellyel a legcsodalatosabb hatasokat lehet elérni
akar portréfestésnél, akar tajképfestésnél. Utobbiban a felhék, az ég abra-
zolasa, az erddk, a viragos mezOk tarkasaganak kifejezése a monokrom
technikdval igazi bravur.

Erdekes, hogy az éltala kevéssé értékelt kubizmusnak a mértani forma-
kat alkalmazé torekvései mégis nyomot hagytak festészetében, a szdglete-
sit6, hasabformakra lebonté médszerrel orokitette meg példaul a piszkos
ruhaban dolgoz6 utcaseprét vagy homunkast, ezekkel a sarkitott, kemény
mértani formakkal szogletességet, erot, faradsagot egyszerre lehetett ab-
razolni.

Az izmusok nagyon sokat hozzdadtak a képzémivészethez, de apam
szerint ezeket a festészet technikai felfedezéseket csak akkor érdemes
hasznalni, ha a realista mondanivaldt akarja pontosabban, jobban, hata-
sosabban kibontani az alkot6. A kép nem ér semmit, ha a néz6 nem tud-
ja értelmezni a mondanivaldt, ezaltal a latvany sem ragadja meg, Az oncé-
lava valé izmusok, amelyek mar szinte éves gyakorisaggal kovették egy-
mast az 1910-20-as években, éppen ennek az elvarisnak nem tudtak
megfelelni, vélte 6. Kitér6t téve a magyar festészet habort utani vilaga fe-
1€, a korszakot a szocialista realizmus uralta, azzal a k6kemény kovetel-
ménnyel terhelve, hogy a fejl6d6é és vidim tarsadalmat dbrizolja, opti-
mizmust sugarozzon, akkor, amikor mélyrepiilésben volt a gazdasag, az
emberek hangulata, a bértonok pedig tele voltak politikai foglyokkal. Ez



22 KEPZOMUVESZET

a kovetelmény 1956 utin valamelyest lazult, tobben kaptak nyugati lehe-
toséget, mint példaul Maurer Doéra, Balint Endre, akik a nyugati nonfigu-
rativ iranyzatokat abrizolasaikban megismertették, eleinte szik kérben,
aztin egyre tagulé korG kiallitisokon bemutatva a nagykézonségnek.
Nagy volt a visszhangja ezeknek a bemutatdknak, mert az egész tarsada-
lom ki volt arra éhezve, hogy a keleti blokk békly6jabol egy kiskapun it
kicsit kitorjon, de legalabb kinézzen. A nyugat mivészek tavolrdl meg-
lengették a ,;szabadsag” zaszlajat, de amikor ezeket az iranyzatokat el-
kezdték itthon miasolni, akkor az egész egy elsekélyesedett valtozat lett,
annak ellenére, hogy nagyon sok tehetséges festé kapcsolodott ehhez.
Apam ugy vélte, a két véglet, a szocialista hurrdoptimista realizmus és a
nyugati nonfigurativ, részben meghatirozhatatlan esztétikaja mivészet
egyike sem magyar sajatossag.

Kvalitasokat felmutatd, a magyar életszemléletbdl, a magyar 1élekbdl ere-
d6 iranyzatot kell képviselni, kévetni, amelyben a magyar valésagot magyar
eszkozokkel abrazoljak. Mert Magyarorszag nem Franciaorszag, ahol Picas-
sotél kezdve mar mindenki mindent megalkotott, és nem is a Szovjetunio,
ahol keményen ellen6rzott koriilmények kozott alkothatnak a mivészek,

Ez a szemlélet er6sen hajaz arra az utra, amelyet egyik kedvenc gondol-
koddja, Németh Laszlo képviselt, aki 1943 augusztusiban kifejtette a
szarszoi irokonferencian, Magyarorszagot két veszély fenyegeti az akkor
mar lathatoan vesztes vilaghabora utan, vagy az angolszaszok teszik a ba-
kancsukat a magyar foldre, vagy az orosz csizma tipor el el6sz6r benniin-
ket. Mi var rank: pénz- és versenyuralom vagy kolhoz és parancsuralom?
Barmelyik nagyhatalom gy6z, idegenként fogja a magyar szellemet nyo-
moritani. Mindkett6 idegen a magyar szellemtél. A mtvészetben is vala-
mi hasonlot igényelt (volna) apam, azt, hogy a magyar sajatossagoknak
kellene megfelelni, ez alapvetd kévetelmény maradt mindig is a gondol-
kodasaban.

Minden kiilsé ideoldgiai elvaras, kivanalom ellenére a vallasi témak is
részei voltak alkotasainak. Jézus alakjat nemegyszer megfestette, szobrot
is készitett Corpus cimmel. Akvarell-, diépac-, olajképei is késziiltek valla-
s1, bibliai témakban, 16 par példaul Munkacsyra hajazva, vallaltan az Ecce
homo-motivamra és a Krisgius Pilatus elott c. alkotasra utalva. Apam szerint
egyébként a mivészettorténetben Krisztus szamtalan dbrizolisa kozil
Munkiacsyé a legsikertiltebb. A szobam falat diszit6, az 6sszekotozott ke-
71 Krisztust abrazold képe nem teljesen ugyanaz az arc, mint Munkicsy
Krisgtus Pilatus eloft cimQ képén lathatd, mégis a csodilatos arc egyszerre
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kemény és szelid, lazado és belet6r6d6, megbocsato és elhivatott az isteni
kuldetés iranyaban.

Megjelenitette a Sixtus-kapolna Jeremids-alakjat is, amely majdnem tel-
jesen pontos mdsolat, a préféta majdhogynem olyan, mint egy magyar
parasztember. Ugyanabban a pézban il az 6 képen is, mint az eredeti, de
keze foldmunkaskéz, csizmaja r6gos foldet taposé csizma.

Agyagszobrokat is készitett, amelyek olyan hatisiak, mintha ki lenné-
nek égetve. Ez és mas technikai megoldasai, a kartonpapirra valé olajfes-
tés, az olcsébb papirok hasznalata egyfajta sietGsséget és kényszer spo-
rolast mutatnak, hiszen ,,nem a keret és a papir a fontos, hanem a MU
— vallotta,

Keserédes sikerek

Tobb lengyel, finn baritja volt, Finnorszagba is eljutottak képei, Kato-
wicében mivészeti tiborban jart az 1970-es években. Ekkor késziilt egy
felkavaré képe, amelynek A pokol sildozortes cimet adta, egy fiistolgd,
monstrum ipartelep eléterében megvert kutyaként kullog egy parasztem-
ber, aki nyomorult, soviny tehénkét hiz maga utin. Kénnyen értelmez-
hetd a mondanivald, az ipar gy6zelme a régi tipusy, az emberszabasu vi-
lag folott.

A képzémivészet alapnak, a budapesti favorizilt mivészeknek nem
volt baritja. Bizonyos ellenszenvvel és — elképzelhetd, hogy anyagi és
miivészeti sikereik okdn — irigységgel beszélt roluk, szemlélte Sket. Leg-
fontosabb ellenérzését abbol a felfogasbeli killonbségbdl eredeztette,
hogy szerinte nem a tényleges vilagot, példdul a parasztsig helyzetét, a
munkassagot, a hattérbe szoritott értelmiségit, az elhibazott beruhazaso-
kat, a parlagon hagyott foldek témdit abrazoltdk a budapesti mvészek. A
kedvencek nyugati utakat kaptak, a keservesen kiszk6dé vidéki mivé-
szekhez képest érdemtelen elényoket élveztek.

A targyilagossig kedvéért ehhez hozzateendd, nem a képeibdl éltiink,
de amikor szdéba jott ez a kérdés, nem titkolta véleményét az igazsagta-
lansagokrol. A képzémuvészeti zstri megkritizalta példaul az édesanyja-
6l készitett csodalatos képét, azzal, hogy azon lecsupaszitott kubista vo-
nasok is fellelhetSk, hiiba fejezte ki a mi egésze a firadt 6regség magi-
nyit. A képet a képzémiivészet zstri cerberusai leszoltdk, sematikusnak
mondtak.

Ez hetekre elvette kedvét, sokaig ismételgette magaban a keserves ban-
rast, amit a kritika miatt elszenvedett. Pedig az itélet érdemtelen volt, an-
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ndl is inkdbb, mert a férumokon gyakorta gyenge minéségii képek kaptak
teret a zstrl részrehajlisa kévetkeztében. Tudjuk, az érvényesiiléshez kell
egyfajta menedzseri szemlélet, benne ez egyaltaliban nem volt, pénziigyi
tehetség végképp nem, ahogyan szervez6készség sem. A maga érdekében
fel nem emelte volna a telefont, egy levelet meg nem irt sajit tgye el6-
mozditdsira, schova nem ment el, hogy barmit is kierészakoljon.

Egyetlen szerencséje az volt, hogy kollégija, baritja, Kovalesik Andris
felkarolta, néha kritizalta, de mindenekfelett dicsérte 6t, atvette a képeit,
szervezte kiallitdsait, tartotta benne a lelket. Neki rengeteget kdszonhe-
tink, az 6 lelkes, mértS, 6nzetlen segitsége még édesapam életében, de
azt kovetden is nélkilézhetetlen volt.

Gyakran gondolkozom azon, vajon mi lesz-e hagyaték sorsa. Mi lesz
azzal a hazzal, ahol ez a gazdag életmli megsziiletett? Mi az 6rokos, mi
egy kisebb vagy nagyobb k6zésség, mi a kultira irdnyit6inak felel6ssége
és feladata egy kvalitisos, de kevéssé . sztarolt” képzémiivész hagyatéka-
nak megoGrzésében? Egyaltaliban, sziikséges-e az alkotok miveinek meg-
Orzése és kell-e a ,lingot” tovabbvinni? J6 helyen vannak a mialkotasok
a muzeumokban, ha azok kb. 10%-a keriil valaha is kiallitasra? Megolds-
e a digitalizicié — mint sok tekintetben napjaink (kényszer)megoldasa az
oktatas, miivel6dés terén — példaul a mialkotasok telieskérii és hosszi-
tava hozzaféréséhez és megértetéséhez? A véltozé és bizonytalannak
latsz6 viligban egyéltalaban mi lesz a kultira és a mivészetek helye, sze-
repe, vagy még inkabb a pénz és az érdek lesz a meghatirozo?

Vajon apim mit felelne most ezekre a kérdésekre? Sejtem, sét tudom a
valaszat.



